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korabban csatolt meghatalmazg - jog1 kepviselojekent eljarva a . ugyszam
alatt folyamatban 1évé ligyben panaszos - korabban csatolt meghatalmazassal igazolt
- jogi képvisel6jeként eljarva az alabbi

kiegészitést
terjesztem a Tisztelt Alkotmanybirdsag elé.

Eléadom, hogy a 2015. december hé 16. napjan kelt panaszban az alébbi kifejezett kérelmet
terjesztettem elo:

“Kérem a Tisztelt Alkotmanybirésdgot, hogy dllapitsa meg a Foévdrosi Torvényszék
27.Bpkf11.103/2015/2. szémon emghozott végzése és a fellebbezési eljdrdsban a Pesti Kozponti
Keriileti Birésdg 22.Bpk.31.158/2015/3. szamu hatlydban fenntartott végzése Alaptorvény-
ellenességét és semmisitse meg azokat, mivel sértik az Alaptorvény II. cikkét, a VI cikk (1)
bekezdését, az Alaptorvény I cikk (3) bekezdését, valamint a IX. Cikk (4) bekezdését.”

A nevezett alkotmanyjogi panaszomban a tamadott bir6i itéletek Alaptorény-ellenessége kapcsan
el6adtam, hogy a panaszolt birosagi dontések Alaptorvény-ellenesen terjesztették ki a védelemhez
valo jog tartalmat és a véleménynyilvanitds szabadsigat, oly médon, hogy az ellentétes az
Alaptorvény 1. cikk (1) bekezdésében foglaltakkal, valamint sértik az Alaptorvény IX. cikk (4)
bekezdését. A panaszolt biréi dontések a sziikségesség €és ardnyossag mércéjével ellentétesen
korlatoztak az inditvanyozoé Alaptdrvény II. Cikke éltal deklaralt emberi méltdsaghoz vald jogat és
az abbol fakado johirnévhez valo jogat.

Alkotményjogi panaszomban foglaltak al4dtdmasztasdul utalni kivanok Dr. Varga Zs. Andras
alkotmanybiré Eszményb6l balvany? - A joguralom dogmatikaja cimi kényvében foglaltakra:

“A biréi jogértelmezés korldtlan szabadsdgdra, amely végiil dtcsap a szabad jogalakitdisba, az
alkotmdnyozé hatalom elvondsdra (...) az erre feljogositotott testiilettl, elséként a birdi hatalmat
a tébbi hatalmi dg koziil kiemeld angolszdsz jogrendszerbdl (...) hivtdk fel a figyelmet, de ugyanez
volt megdllapithaté az eurdpai nemzetek feletti birdskoddsrdl (...). A szerzék nem tartézkodnak az
erds megfogalmazdsoktol: a birdsdgok elbitoroljdk a politikai hatalmat a vdlasztott hatalmi dgtol;
tobbségellenesek; az dltaluk helyesnek tartott eredményhez igazitigk az érveiket; ideologiai
aktivitas vezérli 6ket; szabadon dllapitiak meg az igazsdgszolgdltatds mozgdsterét; aladssdk a
szabadsdgot, a demokrdcidt, sét végsé soron magdt a jogdllamisdagot is; birdi diktatirdt
valésitanak meg; a szdmonkérhetoség hidinya mogé bujnak; leromboljdk a szuverenitdst; mély
cinizmus dltal dthatott sajat ortodoxidat hoznak létre; az alkotmdny elsodlgességét birdi
elsodlgességgé alakitjadk, manipuldlt értékekre hivatkoznak; teljességgel kiszamithatatlanok;
elfelejtkeznek arrdl, hogy eredetileg konkrér iigyeket kellett volna megoldaniuk, filozofdlgatds




nélkiil, és folytathatndnk a sort.”

Allaspontom szerint az alkotményjogi panasz megalapozottsdsat a mar eddig eldadottaknak
megfeleléen alatamasztjak a hivatkozott irodalmi mi altal felhivott megfontolasok, ugyanis akkor
amikor a bir6sdgok Onkényesen az Alaptdrvényben foglalt rendelkezéssekkel -ellentétesen
korlatozzak az emberi méltésaghoz, és az abbdl fakad6 alapjogokat, a birésadgok korlatlan
jogértelmezést valdsitanak, mely végiil atcsap a szabad jogalakitasba, ugyanis szabadon allapitjak
meg ekként az igazsagszolgaltatds mozgésterét mely magatartdsuk az alkotmanyoz6 hatalom
elvonasat eredményezi.

Budapest, 2016. marcius 22.

Tisztelettel:

1 Varga Zs. Andras: Eszménybdl balvany — A joguralom dogmatikdja, Szazadvég Kiado, 2015., 18. oldal
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