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Az alkotmdnyjogi punaszt az Abtv. 26., 27., 28., 29. j$~-ok alapjén
terjesztettiik ve. Kérjik a 9.Kpk.50.022/2015/9 sz. Végzés megsemmisité-
sét. Az eljdrds soran kérjik figyelembe venni a 2015. szeptember 9-én
leadott sérelmiinket és a mellékleteit.

Kérelmiinket arra alapozzuk, amelyet mar tobbszdr kifejtettiink, hogy az
ligylinkben eljdrd mlsé- és mdsodfok a 2004. évi CXL., tdrv. /Ket/ jogsza-
balyait nem tartottdk be ~ vellink szemben. Ket 1. § /2/ A kdzigazgatasi
hatdsdg a hatassirének gyakorldsidval nem élhet vissza... A hivatkozott
jogszabdlyt azért emlitjik, mert a hivatalok és a birdsdg nem tudta ré-
sziinkre megindokolni az eljdras elhizdddsat. A mésodfok tobbszor kidte-
lezte az els8fokot, az eljards elhuzddasdnak indokoldsdra. Az els8fok
ezt mindig figyelmen kivil hagyta. A birdsdgi Végzés - amit tdmadunk -
5. 0.~an tévesen dllapitja meg, hogy az ilgyintézési hatdridb tullépése
miatt nem lehet a hatdsdg dontését hatdlyon kivill helyezni. Az ligyinté-
zési hatdrid8k tallépése Az Alaptdrvény R/cikk /2/, XV. cikk /1/, /2/,
AXIV. cikk /1/. Bzeket részletesen megindokolom. Az ligylinkben a
312/2012. /XI. 8. Korm. rendelet 10. § /3/és a 44. y is vonatkozik.

Az els8- és mdsodfok Az Alaptdrvény és a jogszabalvok mindenkire kote-
lez8ek, ezt a kitelezést a hatdridd vonatkozdsdban és az eljdrds megin-
ditdsdban figyelmen kiviil hagyta, soha nem tartotta be. A birdsdgi Vég-
zés &és az elsd- Z4s mdsodfoki dontések Alaptorvény-ellenesek, ezért kér-
jik megsemmisiteni. A Ket 2. § /1/ riogziti, hogy az lgyfelek a hatdsdgi
eljédrdsban egyenldk. /2/ Tilos a megkuldnblztetés.

A szabdlytalan épitpdl azért lett szabdlyos, mert az ellenérdekd fél
renddr. Foglalkozdsdra vald tekintettel neki kellene a jogszabdlyokat
maradéktalanul betartani, ez ellentétes a jogdllami eszm eiséggel.Ha
nem ez a szemdly lenne - feltételezhetfen -~ nem huztdk volna el az igyet
a 15 napos hataridd helyett 8 hdnapig, kOzben az Onkormdnyzatndl -
ismeretlen személyek kedvezfen médositottdk a jogszabalyt - a xeritésre
vonatkozdan. Az els8foku hatdsdg Alt-213-5/2014 sz. Hatérozat Indokolds
része feltételezhet8en azért hagyta ki a 7/2004 /iI. 24./ sz. rendelet
dj hatdlyba 1lépisét, hozy ezutdn mi mir csak pervesztesek lehessiink. Ha
figyelembe veszli az elsdfok, hogy az 4 hatdlyba 1léptetés erre az ligyre
nem slkalmazhatd, a keritést le kellett volna bontani /szabdlyossa tenni/
és épitészeti birsdggal sijtani. Zzutdn hdrom Fellebbezést készitettiink
itt mdr valdjéban vesztesek voltunk. A mdsodfok a kdtelezéseit soha nem
kérte szdmon az elsdéfoxon. sz ellentétes az Alaptsrvény R/cikk /2/,£KIV.
cikk /1/ és a ket eljarusi alapelveivel és a fent hivatxozott kormdny-
rendelettel. 2015. mdrc. 1l6-al birdsigi beadvanyunkban kértik a tények
tisztdzdsa miatt - tanldk megidézését.

Kérjik a T. Alkotménybirdssgot a 2011l. &vi CLI tirv §_alapjén sze-
mélyes meghallgatist lefolytatni velem és a tandk
meghallgatdsdt, - a 2015. mérc. 1lo-ai levél alapjan. Alkotmanyos jogom
megtudni, hogy az eljérds miért lett indokolatlanul elhuzvae és ennek
okaként miért lettliink vesztesek.

/folytatds a 2. o.-on/
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A 2011, évi CLI torv. 53. § /2/, /3/ bek. alapjzn az alkotmdnyjogi pa-
naszt az eljdré birdsigndl terjesztettiik be, a szikséges bizonyitékok

a Székesfehdrvdri 3irdsdgndl megtaldlhatdk - kérjik ezeket figyelembe
venni. Az lgyben keletkezett Osszes iratunkat sziveskedjeuek az itélet-
hozatalkor figyelembe venni.

Tisztelt Alxotmanybirdsig!

A fenti indokaink alanjdn kdrjuk a birdsigl Végzés megszlintetését, kolt-
ségeink megtéritését.,

Mellékelem_kézzel irt leghatalmazdsat.
Hozzdjdrulunk szemelyes adataink nyilvénossdgra hozataldhoz.

A beadvany 3 db A/4-es oldalt tartalmaz és 30 napon bellil teljesitettiik,
postan.

3zdkesfehérviar, 2015. november 18.
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