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Tisztelt Alkotmdnybirésdg!

Az Alkotmanybirdsagrol szolo 2011, évi CiL. torvény (a tovdbbiakban: Abtv.) 26. § (2)
bekezdése alapjan az alabbi

alkotminyjogi panasz inditvinyt
terjesztek elo:

Kérem a tisztelt Alkotménybirésagot, hogv dllapitsa meg a Kecskeméti Torvényszék
1.B.213/2014/213. szami és a Szegedi  [téiGtibla, mint masodfoki birosag,
Bf.I1.788/2016/19. szimu itéleteinek alaptorvény-ellenességét, és az Abtv. 41. § (1)
bekezdése alapjan — mivel azok sértik az Alaptorvény XVIII. cikkét - semmisitse meg
azokat. Kérem a Tisztelt Alkotmdnybirdsigot, hogy a panasz elbirdlisdig az itélet
végrehajtisit, mind a perkéltség, mind 4 biniigyi kéltség, mind a polgirjogi igény
tekintetében felfiiggeszteni sziveskedjen.

Kérelmem indokolisaként az alibbiakat adom elé:

Az 1.B.213/2014/213. szam1 biintetdtigybe 1X. rendii vadlottként keriiltem, korabban a -

-_— dolgoztam. Személyes adataim kozzétételéhez
nem jarulok hozzi. Az életemet teljesen elichetetlenitette ez az ligy. pedig ma is szilard

meggy6zodésem, hogy semmilyen biincselckményt nem kévettem el. Az alkotmanyjogi
panaszt - alkotmanyos jogaimmal élve — a .nasodfoku birosagi itélet kézhezvételét kovetd
torvényes hataridén. azaz 60 napon beliil cgy szer mar benyujtottam (2017. december 19-¢n),
azonban akkor azt a valaszt kaptam a Tistelt Alkotmanybirésagtol, hogy alkotmanyjogi
panasz inditvinyommal - a Kuridhoz a masodfoka itélet kézhezvételét kovetden benyujtott
feliilvizsgdlati kérelmem elbiralasaig - az Alkotmanybirésag nem tud érdemben foglalkozni. A
Kuria 2018. oktober 31-én megtartott tardcsiilésén meghozta Bfv.1.603/2018/7. szamu




végzesét, azaz a feliilvizsgalati kérelmem elbiralta. Ezért alkotmanyjogi panasz inditvanyomat
most ismét benyujtom a Tisztelt Alkotméanybirdsagnak.

Az Alkotmanybirosag egyszer mar dontétt az lgylinkben, mégis alkotmanyellenesen sziiletett
meg két itélet is.

Magyarorszag Alaptorvényének atmeneti rendelkezései 11. cikkének (3) bekezdését és a 31.
cikkének (2) bekezdését - amely megalapozza az Orszagos Birosagi Hivatal Elndke kijel5lo
hatarozatanak legitimaciojat - az Alkotmanybirosag a 45/2012. (XI1.29.) AB hatarozatiban ex
tunc hatallyal (azaz 2011. december 31. napjaval) megsemmisitette. Ez alapjan inditvanyozta
az ligyben megbizott védelmiink elsddlegesen az ligy attételét a Fovarosi Torvényszékre,
masodlagosan pedig az eljaras felfliggesztését. és az Alkotmanybirdsag eljarasanak
kezdeményezését az Abtv. 25.§-a alapjan.

Az alkotmanyjogi panaszok alapjan lcfolytatott alkotmanybirdsagi eljarasban az
Alkotmanybirosag a 36/2013. (X11.05.) AB hatdrozataban megallapitotta, hogy a Bszi. 2012,
januar 1. napjatol 2012. jalius 16. napjaig hatalyban volt 62-63. §-ai alaptrvény-ellenesek
voltak €s nemzetkozi szerzddésbe is litkoztek. Megallapitotta tovabba azt is, hogy a 2010.
Januar 7. napjatol 2013. julius 31. napjaig hatalyban volt Be. 20/A. §-a alaptérvény-ellenes

volt és nemzetkozi szerzodésbe is iitkozott.

A Kecskeméti Torvényszék a 2013. december 16. napjan hozott 73/2012/292. szamu
végzésével a 36/2013. (X11.05.) AB hatarozat 62. bekezdésére és a Bszi. 8. § (2) bekezdésére
hivatkozassal az ligyet attette az allaspontja szerint illetékességgel rendelkezd Fovarosi
Torvényszekhez.

A Fovarosi Torvényszeék a 2014, januar 7. napjan hozott 31.B.2542/2013/2. Szamu végzésével
megallapitotta illetékessége hianyat. A Févarosi Itélotabla, mint masodfoku birosag a 2014.
aprilis 2. napjan hozott 3.Bpkf.10369/2014/3. szamu végzésével a fenti végzést hatalyon kiviil
helyezte és az iratokat visszakiildte a Kecskeméti Torvényszéknek, az iratoknak a Kuriara
valo kozvetlen felterjesztése érdekeben. A torvényszékek kozotti illetékességi Osszeiitkzés
fennallasa folytdn a Kuaria a 2014. mdajus 5. napjan hozott Bkk.[.591/2014/3. szamu
végzésével az eljaras folytatasara a Kecskeméti Torvényszéket jelolte ki.

Az Alkotmanybirosag a 36/2013. (XI1.05.) AB hatarozata ellenére a Kecskeméti Torvényszék
lefolytatta az eljarast, elsé fokon itéletet hozott, majd a Szegedi [tél6tabla masodfoku itéletet
hozott. A Kuria 2018. oktober 31-én meghozott Bfv.1.603/2018/7. szamu végzésében nem tért
ki az alaptorvény-ellenesség kérdésére. o

Fenti alaptorvény-ellenesség megsziintetésére kérem a Tisztelt Alkotmanybirosag eljarasat és

dontését.

18. december 3.









