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I B B B Bl itjie Az Alkotminybirésigrol sz6lé 2011. évi
CLI. torvény ( a tovabbiakban: Abtv.) 55. § ( 3 ) bekezdése, valamint 2015. augusztus 19-
én kelt - fenti iigyszimon folyamatban 1évé - alkotmanyjogi panaszunk Kkiegészitése

targyaban megkiildott felhivas alapjan hataridében az alibbi
hidnypotlast

terjesztem elo.

A 2015. janius 30. napjan kelt eredeti alkotminyjogi panaszom indokolisat a
felszolitisra az alabbiakkal egészitjiik ki:

A sérelmezett biréi dontések kapcsin sériilt az Alaptorvény XV. cikk ( 1) bekezdésében
foglalt torvény elétti egyenléséghez valé jogunk , a XXIV. cikk ( 1) bekezdésében foglalt
tisztességes eljarashoz valé jogunk, tovibba a XXVIII. cikk ( 7 ) bekezdésben foglalt
jogorvoslathoz val6 jogunk. Az Alaptorvény ezen rendelkezéseivel ellentétesek a

panaszolt birésagi végzések.




XV. CIKK
(1) A torvény el6tt mindenki egyenld. Minden ember jogképes.

A torvény el6tti egyenlség eljarasi szempontbol azt jelenti, hogy mindenki egyenld eséllyel
rendelkezik a jogainak érvényesitése szempontjabol. Ezen rendelkezéssel ellentétesen dontott
mind a Bajai Jarasbirosag, mind a Kecskeméti Torvényszék, amikor szakszervezetiinktol a
sértett jogait elvonva rendelkezett arr6l, hogy mivel sértett nem lehet szakszervezetiink, igy a

biintet6eljarast megsziintette.

A ,sértett” biintetdjogi fogalmat expressis verbis a biintetdeljarasrdl sz6lo 19998. évi XIX.
torvény (Be.) 51.§-a fogalmazza meg:

(1) Sértett az, akinek ajogdt, vagy ajogos érdekét a biincselekmény sértette, vagy
veszélyeztette.*.

A személyes adattal visszaélés bilincselekmény jogi targyat, (a tarsadalmilag védendd érték
megfogalmazasa) figyelembe véve, nyilvanvald, hogy a TMRSZ a Be. ezen rendelkezésének
a tiikrében sértetti pozicioban all. Fiiggetleniil att6l, hogy személyes adata csak természetes
személynek lehet - az Info. tv. vitatott meghatarozasa alapjan - , a személyes adatot kezel6
TMRSZ-t61 illetéktelen kezébe keriild személyes adat nem csupéan az elkdvetdi mindséget,
hanem a sértetti poziciot is megalapozza az adatkezeld vonatkozasaban.

Mindezekbd! kovetkezben a potmaganvadldi szerepkortdl valo elzards jogaink érvényesitéset
akadalyozza, a térvény eldtti egyenloség dinamikajat felboritja, s az érdekérvényesitéstdl valo
elzarassal a tisztességes eljarashoz valo jog is sériil.

A személyes adatok védelmét csak a természetes személynek biztositd dontés — valamint az
Info tv. vonatkozo meghatérozéasa - alapjan szintén az alaptorvényi torvény el6tti egyenloség
elve sériil, mivel a szervezet gazdasagi — masra nem tartoz6 — beszamoldi, mérlegei szabadon,
barki szamara megismerhetévé valnak, mely dokumentumok tartalmaznak a szervezethez
tartozé személyekhez kapcsolhat6 konkrét adatokat is, mely adatok biztonsagos kezeléséért a
szervezet a felel6s, viszont, ha jogvédelemben nem részesiil a téle jogosulatlanul
eltulajdonitott adatok tekintetében, a szamara kételez6 adatvédelem nem megvaldsithato, azaz

az alaptorvényi jogvédelem nem valosul meg.

A torvény eltti egyenldség elsésorban a jogalkalmazasra irdnyadd elvként értendd, a jogi
szabalyozas mindenkire egyformén vonatkozik. A torvény elotti egyenldség alkotmanyi pérja
az eljarasi jogok kozott rogzitett birosag elétti egyenldség. A jogrendszer normainak
alkotméanyossagi megitélése (az alkotmanybiraskodas elterjedése) azonban sajatos értelmet
adott a torvény elétti egyenldség fogalménak, tagitotta azt. Immar nem csak sz6 szerint —
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azaz a jogalkalmazasra — értend6, hanem magira a jogalkotasra is vonatkozik; azt a
kovetelményt tdmasztja a jogalkotas (torvényalkotds) elé, hogy tartsa tiszteletben a
jogegyenloséget. A torvény elétti egyenloség fogalmanak tag értelmezésébe ezaltal a
jogegyenlOséget garantald alkotmanyi rendelkezések megtartasi kotelezettsége is benne
foglaltatik. Ezen gondolatmenetre alapitottuk az Info tv. 3. §-anak alaptdrvény ellenességét.

Az 1. foku birdsag utalt arra hatarozata indokolasaban, hogy a potmaganvadlo a személyes
adattal visszaélés vétségének sértettje nem lehet, viszont a vadinditvanyt nem elutasitotta,
hanem megsziintette. Az elutasitasanak indokait a Be. 231. § (2) bekezdése taxative — 4
pontban — felsorolja, melynek c) pontja szerint elutasitasnak van helye, ha... a vadinditvanyt
nem az arra jogosult nyijtotta be...” , erre ugyan hivatkozott a megsziintetésben az eljaro
birdsag, de nem ez volt az alapja a hatérozatnak. Ezzel is sértette a torvény eldtti egyenldséget

az eljard birdsag, mivel nem torvényes médon zarta le az eljrast.

Megjegyezzilk, hogy az Alkotmanybirdsag a 34/1994 (V1.24.) AB hatarozatiban ugy foglalt
allast, hogy a természetes személyekkel kapcsolatba hozhaté adatok védelmére irdnyadd
rendelkezéseket alkalmazni kell szervezetekre is. Ez az allaspont arra vezethetd vissza, hogy
altalaban az alapjogok nyujtotta altalanos védelmet jogi személyek is érvényesithetik, mint pl.
a Ptk-ban meghatarozott személyiségi jogok korén beliil az tizleti titok védelmére vonatkozo

szabalyokat.

XXIV. CIKK
(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy ligyeit a hatosagok részrehajlas nélkiil, tisztességes
moédon és ésszer(i hataridén beliil intézzék. A hatdsagok torvényben meghatarozottak szerint

kotelesek dontéseiket indokolni.

A tisztességes eljarashoz valo jogunk annak fényében nagymértékben sériilt, hogy
a személyes adattal visszaélés kapcsan a TMRSZ — mint jogi személy sértett — sértetti
mindségét elvetik a panaszolt hatdrozatok, annak ellenére, hogy ez egyértelmiien
megallapithaté, ha annak a koriilményei kapcsan nyilvanvaléva vélik, hogy a személyes
adatok jogszertitleniil, vagy jogszeriien keriiltek [JJJjj [} birtokaba.

Vadinditvanyunk benytjtasara a Kaposvari Jarasi Ugyészség, 2014. szeptember 15. napjan
kelt, B.2724/2014/4-1. szamu hatarozatéban foglalt tajékoztatasnak megfelelden nyujtottuk be,
mely szerint:

,Tdjékoztatom Szima Judit sértetti képviseldt, hogy a TMRSZ sértett sérelmére elkovetett

személyes adattal visszaélés vétsége vonatkozdsdban a Be. 199. § (2) bekezdés b.) pontja

3



alapjdn az iigyben ezen hatdrozat kozlésétdl szamitott 60 napon belil potmaganvadléként
léphet fel,...*

Azaz az ligyészség 4ltal meghatarozott keretek kozott keriilt benyujtasra a potmagéanvad.
Viszont ezen ligyészségi kozléssel ellentétes dontését alaptorvényi indokoldsi kotelezettsége
ellenére sem indokolta egyik eljaré birosag sem végzésében. A tisztességes eljaras mellett a
jogbiztonsag elvét is sérti ezen eljaras, hogy a vad képviseletére jogosult ligyészség biztositja
a pétmaganvad benyujtisdnak lehetoségét, s ezt az eljard birdsagok semmibe veszik, azaz a
két intézmény ugyanazon iigyben eltérd jogosultsagokra hivatkozik.

A tisztességes eljarissal ellentétesek a birésagi hatirozatok atekintetben is, hogy a
cselekmény vonatkozdsiban mar a 2014. jinius 10. napjin Kkelt feljelentésiink sem
kizarolag a személyes adattal visszaélés vétségét jelolte meg, hanem maginokirattal
visszaélés vétségét, magaintitok megsértésének vétségét, magintitok jogosulatlan
megismerésének biintettét ( mint ahogyan ezt az elsé foku birdsig észlelte is a
pétmaginvid inditvinnyal kapcsolatban) is, annak ellenére, hogy a feljelentének nem
kitelessége a biincselekmény Btk. szerinti minésitésének megjelolése, sem a Be. 171-172.
§§-ai, sem a 174-175/A. §§-ai értelmében. Mindezek ellenére az eljarast megsziintetve nem
adott lehetdséget egyik birosag sem arra, hogy a potmaganvadban tételesen meg nem jelolt
blincselekmények elkévetése targyaban az inditvanyunk médositasra keriilhessen, holott ezt a
lehetéséget a Be. biztositja a birdsagi szakban.

XXvVII CIKK
(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy valamely perben a
jogait és kotelezettségeit torvény altal felallitott, fiiggetlen és partatlan birdsag tisztességes s

nyilvanos targyaldson, ésszer(i hataridon beliil biralja el.

(7) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogorvoslattal éljen az olyan birdsagi, hatosagi €s mas
kozigazgatasi dontés ellen, amely a jogat vagy jogos érdekét sérti.

A Kuridhoz valé fordulas lehetdségétdl vald elzaras — mivel poétmaganvadrdl van sz — a
jogorvoslati jogunktol fosztott meg, mivel feliilvizsgalatra nem ad lehetdséget a Be.
szervezetiink szamara a jogsérté I1. foku dontés esetén. Ez az egyenldség elvét is sérti, mivel a
kozvadas esetekben a vadlonak jogosultsiga van a feliilvizsgalatra, s a Be. rendelkezik arrol,

hogy a potmaganvadlé az ligyész szerepkdrében jér el, vele kvazi azonos megitélés ala esik.

Mindezen kiegészitéseket is figyelembe véve kérjiik a Tisztelt Alkotmanybirdsigot, hogy
allapitsa meg a Bajai Jarasbirésig elétt 16.B.470/2014. szimon folyamatban volt
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biintetiigyben a Bajai Jarasbirosag elétt 16.B.470/2014/3. szamu végzésének, valamint
ezen végzést helybenhagyé Kecskeméti Torvényszék 3.Bf.114/2015/5. sz. végzésének
alaptorvény-ellenességét, és semmisitse meg azt, mivel sérti az Alaptorvény I. cikk, IL
cikk, XV. cikk (2), XXIV. (1), XXVIII. Cikk (1) és ( 7 ) bekezdéseit.

A felhivisnak megfeleléen M/1. szam alatt csatoljuk az adatkezelési nyilatkozatot.

Tisztelettel:

Szekszard, 2015. junius 30.

Tettrekész Magyar Rendérség Szakszervezete
képviseletében eljarva

Melléklet:
M/1. — adatkezelési nyilatkozat



Alulirott Szima Judit, a Tettrekész Magyar Rend6rség Szakszervezetének fétitkaraként az
Alkotmanybirésagrél sz6lé 2011. évi CLI. torvény 52. § (5) bekezdésére és 57. § (1a)
bekezdésére, valamint az Alkotmanybirésag ugyrendjérél sz6lé 1001/2013 (Il. 27.) Ta.
hatarozat 36. § (2) bekezdésére tekintettel az alabbi

jognyilatkozatot

teszem:

Kijelentem, hogy a 1v/2020-3/2015. szdml alkotméanybirdsagi ugyben elbterjesztett
alkotmanyjogi panasz inditvanyomban szereplé személyes adataim nyilvanossagra
hozatalahoz

hozzajarulok / nem jarulok hozz4*.
—

(*a megfelel6 rész aldhizando)

Kelt: Szekszard, 2015. széptember 30.

Név: Tettrekész Magyar Rendérség Szakszervezete ( torvényes képvisels : Szima Judit )
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