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A Gyéri Jarasbirdsag

rendezese trant inditott pereben meghozta a kovetkezo

Végzést:

A birdsag az eljarast felfliggeszti és az Alkotmanybirosag eljarasat kezdeményezi annak megéllapitasa
irant, hogy a Polgari Torvénykonyvrél szolo 2013. évi V. torvény 4:207. §-anak mésodik mondata,
azaz a A birosdg itéletében ugy rendelkezhet, hogy a tartdsdij évente, a kovetkezdé év januar 1.
napjatol a Kozponti Statisztikai Hivatal dltal kozzétett éves fogyasztoi drindex novekedésének
mértékével — kiilon intézkedés nélkiil — modosul” szovegrész alaptdrvény-ellenességének megallapitasa
¢s megsemmisitése, valamint a jelen eljarasban valé alkalmazasanak kizarasa irdnt.

A végzés ellen nincs helye fellebbezésnek.

Indokolas

Az iigyben irdanyadé tényallas:

A peres felek élettarsi kapcsolatban éltek, amely kapcsolatukbél” napjén_

B G kiskort gyermekik sziletett. A felek kapcsolatdnak megszakadasa 6ta a kiskord
gyermeket a felperes neveli a sajat haztartasaban.

A felperes keresetet terjesztett eld a birésagon, kérve — egyebek mellett — hogy a birdség kotelezze az
alperest, hogy 2023. juniust6l kezdédden fizessen meg minden honap 10. napjaig elére esedékesen
50.000.- Ft hatarozott 6sszegli gyermektartasdijat, valamint minden év augusztus honapjaban tovabbi
50.000.- Ft-ot iskolakezdési tamogatas jogcimén. Kérte ezen tul, hogy a gyermektartasdij Gsszege
évente, a kovetkezé év janudr 1. napjatol a Kézponti Statisztikai Hivatal altal kozzétett €ves fogyasztoi
arindex ndvekedésének mértékével — kiilon intézkedés nélkiil — modosuljon.

Az alkalmazandé jogszabalyok:

A Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 4:207. §-dnak értelmében
a tartdasdijat hatdrozott dsszegben kell meghatdrozni. A birosag itéletében gy rendelkezhet, hogy a
tartasdij évente, a kovetkezé év janudr 1. napjatol a Kozponti Statisztikai Hivatal dltal kozzétett éves
fogyasztéi drindex novekedésének mértékével — kiilon intézkedeés nélkiil — modosul.

Az inditvany:

A birdsag a Ptk. 4:207. § masodik mondatanak alaptorvény-ellenességét észlelte, ezért az eljarasat a
Pp. 126.§ (1) bekezdésének b) pontja alapjan felfiiggesztette, €s az Alkotmanybirdsagrol sz6lo 2011.
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évi CLL torvény 25.§ (1) bekezdése szerint az Alkotméanybirosag eljarasat kezdeményezte az €rintett
szdvegrész megsemmisitése €s az alkalmazasanak jelen tigyben vald kizérasa irant.

Az alaptorvény-ellenesség:

1. A gyvermektartdsdij ,.valorizdcidja”, azaz a Ptk. 4: 207.§-a:

A Ptk. 4:207. §-hoz fliz6tt indokolds szerint:

A torvény az emlitetteket értékelve elveti a tartdsdij szdzalékos megdllapitasanak lehetdségét, de a
tartdsdij automatikus emelkedésére lehetdséget kivan biztositani. Ezért kimondja, hogy a tartasdijat
hatarozott osszegben kell megdllapitani, de a birdsdg, ha indokoltnak tartja, ugy rendelkezhet, hogy a
tartdasdij évente indexdldsra keriil: a Kozponti Statisztikai Hivatal dltal kizzétett éves fogyasztoi
drindex mértékével a kovetkezd év elsG napjatol - kiilon intézkedés nélkiil - modosul. Az indexdlds
alapveld feltétele, hogy annak ardnya hivatalosan, mindenki szamdra hozzdférhetden kozzé legyen téve
és az végrehajthato is legyen. A fogyasztéi drindex emelkedése egyértelmii képet mutat arrdl, hogy a
Jjogosult kiadasai, indokolt sziikségletei novekednek. ”

Ehhez képest a Kuria joggyakorlat elemzé csoportja altal a rokontartds szabdlyaival kapcsolatos
itélkezési gyakorlatrél dsszedllitott, 2017.ELILJGY.P.1. szdmu 6sszefoglald vélemény szerint:

., Az Igazsdgiigyi Minisztérium szakértGinek a KSH-val egyeztetett véleményébdl azonban kideriil, hogy
a fenti jogszabdlyi rendelkezés nem pontos. Egyrészt a KSH kétféle éves fogyasztoi drindexet tesz
kozzé, az egyik éves (az adott hénappal bezdrdlag az el6zd egy évben bekovetkezett darvaltozdsokat
mutatd), a mdsik az éves dtlagos fogyasztoi drindex, amely 12 honapra dtlagoltan tartalmazza a
Jogyasztéi drak vdltozasdt (ez utobbibdl deriil tehdt ki, hogy mennyit emelkedtek az drak az el6zé
naptari év szintjén, pl. 2015-ben, 2016-ban). Nyilvdnvalo, hogy a tartdsdij éves Osszegének
emelkedésénél csak ez utobbi haszndlhatd. Mdsrészt az éves dtlagos fogyasztoi drindexet a KSH a
kdvetkezd év janudr 15-éig teszi kizzé, az automatikus emelkedést tehdt bajosan lehet janudr 1-jével
elrendelni, ez a gyakorlatban csak februar 1-161 alkalmazhato.” (24. oldal, 4. pont)

Szintén a joggyakorlat elemz6 csoport dsszefoglald véleménye rogziti azt is, hogy a fenti probléma
miatt a torvényszdveg pontositasa mar felmeriilt, azonban erre nem keriilt sor, de a joggyakorlat
elemzd csoport ezt indokoltnak tartana.

A gyakorlatban ebbol kovetkezéen van olyan allaspont, amely a torvényszévegnek megfeleld itéleti —
vagy a felek egyezségében rogzitett — erre vonatkozé rendelkezést nem tartja végrehajthatonak, ezért
az erre iranyuld végrehajtasi kérelmet elutasitja (a végrehajtasi lap kiallitasat megtagadja). Van
ugyanakkor olyan éallaspont is, amely figgetleniil attol, hogy az ,,atlagos” sz6 nem jelenik meg, ennek
alkalmazasat tekinti irdnyaddnak és nem foglalkozik az idébeli (a januar 1-je és 15-e kozotti
iddtartambol eredd) eltolodas problémajaval.

Az eltelt id6ben a viszonylagosan alacsony éves atlagos fogyasztoi arindex emelkedésre figyelemmel
a szabaly gyakorlati alkalmazasara elég ritkan keriilt sor, azonban az elmult néhany évben az inflacio
mértéke a tobbszordsére emelkedett, igy egyre gyakoribb a felek részérél az ennek alkalmazasara
irdanyul6 igény.

Tovabbi problémat jelent, hogy nincs olyan jogszabaly, amely kotelezd eldirast tartalmazna a KSH
részére a Ptk. 4:207. §-aban megjelolt fogyasztdi arindex emelkedés mértékének kozzétételére
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vonatkozéan. Altalanossagban sincs jogszabalyban rogzitett eléiras arra nézve, hogy a KSH milyen
arindexet, milyen tartalommal, illetve milyen iddpontban kételes kdzzétenni. Ebbol kovetkezden a Ptk.
vonatkozé rendelkezésének tartalmat nem jogszabaly, hanem a KSH Elnokének dontése tolti meg
tartalommal (vagy éppen tresiti ki), ami szintén a jogbiztonsag sérelmét jelenti.

A birdsag allaspontja szerint a térvényszéveg ismertetett pontatlansaga olyan mérték(i, amely
jogértelmezéssel nem oldhato fel, a jogbiztonsag sérelmét jelenti, ezért a norma alaptérvény-ellenes.

2. Az Alaptorvény sérelme:

Az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésének értelmében Magyarorszag fiiggetlen, demokratikus jogdllam.
Az Alkotmanybirésag kovetkezetes gyakorlata jogallamisag kévetelménye részének tekinti a
jogbiztonsag kdvetelményét, amelynek tartalma az alabbiakban foglalhat6 &ssze:

., Az Alkotmdnybirdsdag legutobb a 34/2014. (XI. 14.) AB hatdrozataban erdsitette meg gyakorlatat
arra vonatkozoan, hogy az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésében foglalt jogdllamisag egyik feltétlen
ismérve a jogbiztonsdg. A jogbiztonsdg pedig az dllamtdl, és elsésorban a jogalkototdl azt vdrja el,
hogy a jog egésze, egyes részteriiletei és egyes szabdlyai is vildgosak, egyértelmiiek és a norma
cimzettjei szamdra is értelmezhetlk és kivethetdk legyenek (Indokolds [116], [120]). A jogalanyoknak
tényleges lehetéséget kell biztositani arra, hogy magatartdsukat a jog eldirdsaihoz igazithassdk
[25/1992. (IV. 30.) AB hatarozat, ABH 1992, 131, 132]. Ehhez pedig az sziikséges, hogy a jogszabaly
szovege a jogalkalmazas sordan felismerheté normatartalmat hordozzon [26/1992. (IV. 30.) AB
hatarozat, ABH 1992, 135, 142]. Az Alkotmanybirésdg értelmezésében megdllapithato tovabba a
Jogbiztonsag sérelme, ha a szabdlyban rejld belsd ellentmondds a jogalkalmazas sordn sziikséges
értelmezéssel nem kikiiszobolhetd [1/1999. (I 24.) AB hatdrozat, ABH 1999, 25, 46]. A jogbiztonsdg
sérelmétl jelentheti tovabbd az is, ha a normaszoveg ugyan érthetd, de végrehajthatatlan [10/2001. (11
12.) AB hatarozat, ABH 2001, 123, 147].” (20/2020. (VIIL 4.) AB hatdrozat, [67])

A birdsag allaspontja szerint a fentiekben kifejtett szabalyozasi pontatlansag olyan mértékl, amely
miatt az érintett normak nem kelléképpen vilagosak, egyértelmiiek és az ebbdl eredd ellentmondasok
jogértelmezéssel nem kikliszobolhetdk. Ebbol kovetkezéen indokolt az alaptérvény-ellenességnek az
Alkotmanybirdsag altali vizsgalata.

A fentiekre tekintettel a birdésag az eldtte folyamatban 1évo eljarast felfiiggesztette és az
Alkotmanybirdsagrol szélo 2011. évi CLI térvény 25.§ (1) bekezdése szerint az Alkotmanybirdség
eljarasat kezdeményezte.

Gyoér, 2023. junius 20.

Dr. Németh Attila sk.
bird









