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nyozoként a IV/1975-1/2019 iigyszamon 2020. januar 14. napjan kézbesitett Felhivasban
foglaltakra az alabbi

alkotminyjogi panasz inditvany kiegészitést

terjesztjiik elo.

Magvarorszag Alaptorvénye (a tovabbiakban: Alaptérvény) 47 ALIAM cimének Az

A!A()tmam?hfmmg alwm’nek 24. cikk (2) bekezdése d) pontjaban, az Alaptdrvény 24. cikk 3)
bekezdés b) pontjaban meghatarozott rendelkezés, valamint az Alkotmdnybirdsdagrol szold
2011. évi CLI. torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 27. § - dban, valamint az Abtv. 43. § - aban
meghatarozott rendelkezés szerint kérelmezziik, hogy Gyéri itélotabla altal Gy6rben, 2019.
oktéber 3. napjan I 6246 biro
és bird 4ltal P£.V.20.099/2019/8/1. tigyszamon meghozott és kihirdetett.
tarsasagunk részére 2019. oktober 17. napjan kézbesitett itéletének (a tovabbiakban: az
ligy érdemében hozott dontés) és a dontéssel feliilvizsgalt a Tatbanyai Torvényszék altal,
iro altal Tatabanyan, 2019. aprilis 3. napjan 3.P.20.202/2017/59. tigy-
szamon meghozott €s kihirdetett, tarsasagunk részére 2019. aprilis 03. napjan kézbesitett ité-
letének (elsofoku dontés, a tovabbiakban egyiitt: birdi dontések) alaptorvény-ellenességét az
Alaptorvény B) cikkének, az Alaptorvény C) cikkének, az Alaptorvény 28. cikkének. az Alap-
torvény XXVIIL cikk (1) bekezdésének és a XX VIII. cikk (7) bekezdésének rendelkezéseiben
litkozéseibe litkozése miatt sziveskedjék megallapitani és a biréi dontéseket sziveskedjék
megsemmisiteni.

Kérelmiink indokaként el6adjuk, hogy az Alkotmanybirdosag 19/2015. (V1. 15.) AB hatdroza-
tanak [32] részében megtalalhaté indokolas szerint a tisztességes eljarashoz valo joggal kap-
csolatos, annak lényegi tartalmat érintd kovetelmények teljesiilésének vizsgilata, amely az
alkotmanyjogi panasz befogadasat indokolja. A megnevezett dontés [35] szamu indokolasa-
ban az Alkotmanybirosag arra az allaspontra helyezkedett. hogy a tisztességes eljarashoz valo
jog részét képezi a hatékony birdi jogvédelem. amely szerint alkotméanyos igényt jelent, hogy
a birgsag a perbe vitt jogokrol érdemben donthessen.
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A megnevezett dontés [37] szam( indokolasaban az Alkotmanybirosag arra a megéllapitasra
jutott, hogy amennyiben a peres eljaras résztvevije eszkoztelenné valik a bizonyitdsi eljaras
soran, abban az esetben a perbeli jogositvanyok csdkkenése felveti az alkotmanyos jogvéde-
lem indokoltsagat. Tarsasagunk a masodfoku térgyalason kifejezetten ramutatott arra, hogy az
alperes az ingatlan lefoglalasara és a végrehajtasi jog bejegyzésére vonatkozo beadvanyat az
ingatlan-nyilvantartasi hatésaghoz 2015. december 14. napjan nyijtotta be, amelyet kdzokirat
bizonyit. A megnevezett alkotmanybirdsagi hatarozat [42] szamu indokoldsaban ramutatott
arra, hogy az Alkotmanybirosag az Alaptorvénybdl fakado funkcidjat akként tolti be, hogy az
eljarod birdsagok jogvita eldontése soran milyen relevans tényezoket hagytak figyelmen kiviil,
amelyek dnmagaban a tisztességes eljarashoz valo jog sérelmét okozzak. Jelen tigyben a biro-
sagok a tisztességes eljarashoz vald jogunk sérelmét okoztak azaltal, hogy tarsasagunk részére
nem tette lehetévé, hogy sajat igazunkat bizonryitsuk, illetéleg a kozokirattal bizonyitott té-
nyeket — ingatlan lefoglalasara vonatkozé hatdsagi megkeresés ingatlan-nyilvéantartasi hato-
saghoz torténd benyujtasanak idopontja — irateilenesen melléztek. illetoleg iratellenesen rog-
zitettek. Tarsasagunk kérelmének megfelelé bizonyitasi eljarast a birdsag mellozte, az erre
vonatkozé kdzokirati bizonyitékot nem vette figyelembe, amellyel kizarolag az alperesi allas-
pontot rogzitette. Fent kifejtettek alapjan azonban lathato, hogy a jogvita elbiralasa szempont-
jabol lényeges és sziikséges tények eldontésére vonatkoztak tarsasagunk masodfoku targyala-
son eldadott bizonyitasi inditvanyai, azok mellozésének ezért nem volt megfelelo alapja.

A polgari peres eljarasban kozokirati bizonyitékként rendelkezésre allt a jelen beadvany 3.
szamU mellékletében tovabbitott Komarom-Esztregom Megyei Kormanyhivatal Tatai Jarasi
Hivatala Foldhivatali Osztalya (a tovabbiakban: a hataskorrel és illetékességgel rendelkezo
ingatlan-nyiivantartdsi hatdsag) 35757/2615.12.14 szamd hatdrozata, amelynek indokslasa
egyértelmiien kozhitelesen rogziti, hogy az alperes a végrehajtasi jog bejegyzése irant meg-
keresést 2015. december 14. napjan nyujtotta be, amelyet az ingatlan-nyilvantartasi hato-
sag elutasitott. Az elézdekben részletezett indokok alapjan a megnevezett alkotmanybirdsagi
dontésre hivatkozassal kérelmezziik a birdsagi dontések megsemmisitését.

Eger, 2020. februar 07.
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