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Tisztelt Alkotmanybiroésag!

Alulirott
torvényes képviseldjeként eljarva Az Alkotmanybirésagrol szold 2011. évi CLIL torvény (a
tovabbiakban: Abtv.). 55.§ (3) bekezdése, valamint a jalius 02. napjan kelt - fenti ligyszamon
folyamatban 1évo - alkotmanyjogi panaszunk kiegészitése targyaban megkiildétt felhivas alapjan

hataridében, az alabbi

hianypdtlast

terjesztjiik a T. Alkotmanybirosag elé:

Alkotmanyjogi panaszunk indokolasat a kovetkezokkel egészitjiik ki.

Alaptdrvény XX VI CIKK:

Hivatkozva a Magyarorszag altal ratifikalt és Az 1993. évi XXXI. térvénnyel kihirdetett, Az emberi
jogok ¢s az alapvetd szabadsagok védelmérdl szolé6 Egyezmény (a tovabbiakban: Egyezmény) 6.
cikk értelmében ,,Mindenkinek joga van arra, hogy ligyét a torvény altal létrehozott fiiggetlen és

partatlan birdsag tisztességesen nyilvanosan és ésszerti idén beliil targyalja, és hozzon hatarozatot

polgari jogi jogai és kotelezettségei targyaban, illetdleg az ellene felhozott biintetdjogi vadak
megalapozottsagat illetéen.” Az Egyezmény szintén térvény altal létrehozott fiiggetlen és partatlan



birdsag eljarasrol szol, azaz a torvényes birdhoz valé jogrél, hogy egy konkrét tigyben az eljarasi
torvényekben megallapitott hataskori és illetékességi szabalyok szerint irdnyado biréi féorum jarjon

el.

A birésagok szervezetérol és igazgatasardl szolo 2011. évi CLXI. torvény (tovabbiakban: Bszi.)
alkotmanyjogi panaszunkban hivatkozott 8. § (2) bekezdése értelmében torvény altal rendelt bir6 az
eljarasi szabalyok szerint a hatdskérrel és illetékességgel rendelkezé birdsagon miikods, eldre

megallapitott ligyelosztasi rend alapjan kijel6lt biro.

Maga az Alaptorvény XXVIIL cikk (1) bekezdése is térvény altal felllitott, fiiggetlen €s partatlan

birdsagrol rendelkezik. A fentiekbdl allaspontunk szerint minden kétség nélkiil kijelenthetd, hogy
mind az alkotmanyozé hatalom, mind az Egyezményben részes allamok fo kritériumnak tartottak
azt, hogy toérvény altal létrehozott és meghatarozott birosaghoz vald fordulds is a tisztességes
eljarashoz val6 jog szerves részét képezze. Jelen esetben tehat a Pp. és a Bszi. rendelkezéseit
iranyadonak kell tekinteni annak meghatarozasara, hogy mit kell torvényes birdsagnak, illetve kit
kell térvény altal rendelt bironak tekinteni. A toérvényi rendelkezések szerint kétséget kizardan
megallapithatd a kizarolagos illetékesség megsértése a birdsagok részérdl, azaz az Aaltalunk
sérelmezett eljarasokban nem torvény altal kijelolt birdsag, illetve bird jart el, ezzel sériilt az

Alaptorvény XX VIIL cikk (1) bekezdésében foglalt tisztességes eljarashoz valo jogunk.

Alkotményjogi panaszunkban foglaltakra és a fentiekre tekintettel kérjiikk a Tisztelt
Alkotmanybirésagot, hogy allapitsa meg a Nyiregyhazi Torvényszék 1.P.21.598/2016/13., a
Debreceni itél(’)’tébla, mind masodfoka birdsag Pf.11.20.368/2017/4. sorszamu itéletének,
valamint a Kiria, mint feliilvizsgalati birosag Pfv.IV.22.320/2017/2. sorsziamu végzésének

alaptérvény-ellenességét, és az Abtv. 43. §-anak megfeleloen azokat semmisitse meg.

Szekszard, 2018. augusztus 22.






