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Tisztelt Alkotmanybirosag!

Aot dr. Bognér Csala R 1y birsior

sz6l6 2011. évi CLL torvény 26. § (2) bekezdése alapjan az alabbi
alkotmanyjogi panaszt
terjesztem elo:

Kérem a tisztelt Alkotmanybirosagot, hogy allapitsa meg a 139/2015. (V1. 9.) Korm. rendelet a
felsGoktatasban szerezheté képesitések jegyzékérdl és Uj képesitések jegyzékbe torténd
felvételérdl 5. melléklet 18. pontjanak alaptorvény-ellenességét, és semmisitse meg azt - ill.
ezen atnevezéssel Osszefliggésben esetlegesen szlikséges tovabbi érintett jogszabélyhelyeket
-, mivel sérti az Alaptorvény II. cikkét, B) cikk (1), X. cikk (1) és (3), XIL cikk (1) valamint M) cikk
(1) és (2) bekezdéseit a kévetkezd indokaim alapjan.

A 139/2015. (VL. 9) Korm. rendelet 5. melléklet 18. pontja (felsGoktatasi szakatnevezés)
kozvetlendl érint 2017. szeptember 1. napjatol, 1. sz. mellékletként beiratkozasi lapot
csatolok, valamint 2. sz. mellékletben nyilatkozatot személyes adatokrol.

Az Alaptorvény II. cikke védi az emberi méltdsagot. A Ptk. 2:42. § (2) bekezdése ebbdl fakadod
jognak mindsiti a személyiségi jogokat. A Ptk. 2:42. §-a példalézo felsorolast nyujt ezek
korérdl, f) pontjaban egyebek mellett a névviseléshez valo jogot emliti. Allaspontom szerint
az emberi meéltosagbol eredd személyiségi jognak része a cimek, tudomanyos fokozatok,
kitlntetések, stb. hasznalata, igy egyetemi oklevél megszerzésével jaré pl. ,okleveles
kbzgazdasz, jogasz" stb. szakképzettség feltiintetése is. A tdmadott jogszabélyhely nem ad
lehetéséget az Eétvds Lordnd Tudomanyegyetem Pedagdgiai és Pszicholégiai Karan
korabbiakban kialakitott szakképzettség megszerzésére.

Bar az érintett szaknak nincsenek olyan mély térténelmi gydkerei, mint pl. a teolégus vagy
tanar szakoknak, az érintettség és tarsadalmi ellenérzés is igy joval csekélyebb mérvi,
azonban az atnevezés onkényes, az érintett felsGoktatasi intézmény karanak oktatoi és
hallgatoi akarataval ellentétes, és fenti okfejtés alapjan éllaspontom szerint alaptérvény-
ellenes is. Amennyiben a jogalkoté nem tartana igényt tovabbi jogaszokra, e diplomét elérni
akarok szemeélyiségi jogat szintén sértené, amennyiben a késbbiekben csak pl. ,rendtartas-
értelmez6” vagy ,szabalyzatvizsgald” végzettség volna szerezheté.
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Masodlagosan, utalva az Alaptérvény B) cikk (1) bekezdése &ltal deklaralt jogallamisagbdl
fakad6 jogbiztonsag kévetelményére, amint sok mas rendelkezés bevezetése is hosszabb,
felmend rendszerben torténik, a hatalybaléptetés lényegesen késdbbi felmené rendszer(
bevezetése lett volna indokolt (pl. egy 2014-es déntésben kozépfokd nyelvvizsga
kovetelményrél felsGoktatasi felvételhez 2020-t6l, 335/2014. (XI. 18.) Korm. rendelet 10. §
(3)), modot kellene adni az atnevezett mesterszak elétt pl. alapdiploma megszerzésére, egyéb
tanulmanyok befejezésére, stb., az nem ad elégséges felkésziilési idot, teret, esélyt a korabbi
névhasznalat, ,interkulturalis pszicholégia és pedagégia szakos bélcsész” diploma elérésének
lehet6ségére.

Az Alaptorvény X. cikke védi a tanulas és tanitds szabadsagat, (1) bekezdés, illetve kifejezi,
hogy .felsGoktatasi intézmények a kutatds és a tanitis tartalmat, moédszereit illetGen
onalléak”, (3) bekezdés. A jogalkotd a szakatnevezéssel meglatasom szerint ezen jogokat is
serti, az elnevezéssel a tanitas a korabbi ,szakérté” helyett a ,tanacsadd” formahoz idomul,
szemléletében a szaknévnek megfelelésre torekedve elétérbe helyezi a gyakorlatiasabb,
‘tanacsadot kepzd' profilt. A tanitasban - és ennek alapjan a tanulasaban - ezen megvaltozott
elnevezéshez kapcsolodo szaktargyi jelleg felttnik, hat, modositja a bevett struktdrat, az
eredeti akarat részelemeit, korabbi szabadsagot. Ennek részletesebb kifejtésére az eltelt rovid
id6 nem szolgaltatott behatdbb tapasztalatot, ugyanakkor az inditvany benyujtasi
hataridejének onkényes értelmezése, szamitasa tovabbi probléma forrasa lehetne. A tartalmi
6nallosag (tanitds, tanulds) szabadsagara jelen esetben elébb indokolt kényszer( visszahatas
nelkll is lathatdan kihatott a keret (elnevezés) szabadsaganak - alkotmanyossagban is
megkérddjelezheté - hidnya, ahogy mér a szakra jelentkezések szémanak drasztikus (a
vonatkozé rendelet elétti szinthez képest kevesebb mint felére) csékkenésével, az idén
felvétettek szama igy el6szor az azonos angol nyelvii szak kiilfoldi hallgatoi kérét sem éri el.
A - személyiségi jogokra is visszautalva - feltehetéen atnevezésbdl fakadd alacsony
érdeklédés ekképp akér indirekt médon is ellehetetlenitheti - itt a Jogallamisagra visszautalva
- egy egyetemi keépzés (ezzel egyiitt létezé kutatési teriiletek, intézeti szervezédés, stb.)
fennmaradasat, melynek nem lenne szabad teret engedni.

Az Alaptorvény XIL cikk (1) bekezdésében foglalt munka és foglalkozas szabad
megvalasztasat is befolyasolja a (megszerezni kivant) oklevél drasztikusan eltéré elnevezése.
Bar Magyarorszagon kétségteleniil kevéssé lathatdé még konkrét szikséglet csak
interkulturalis pszicholégia és pedagdgiai szakértoket foglalkoztaté munkakéroknél vagy
ilyen elnevezéssel igen, atnevezettel nem ellathatdak terén, ezt kévetéen szélesebb igény ki
sem fejlodhet - amint minden Gjnak altaldnossagban idére van sziiksége a koztudatba
épliléshez -, de ilyen igény-vizsgalat til is mutatna az Alaptorvény-ellenesség értékelésén.
Ugyanakkor az Alapt6rvény nem a munka ‘magyarorszagi’ szabad megvalasztasat, hanem
altalanossagban védi azt; az interkulturalis pszicholégia és pedagogia szaktdl teljesen eléré
(tarsadalmi befogadas tanulmanyok) megnevezés - az akar kiilfoldon - megcélzott pozicié
megszerzésének tényleges gatja lehet.
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Ezen szabadsagjog érvényesiilését adott esetben szintén ellehetetleniti, hogy hasonlé
elnevezés(i egyetemi diploma megszerzésére csak angol nyelven, ill. idegen orszagban nyilik
lehet6ség. Megjegyezve, hogy iddleges kiilféldi munkatapasztalat szerzése és annak késdbbi
hazai kamatoztatasa altalaban pozitiv hatast a nemzeti érdekek elémozditasaban.

Az Alaptorvény M) cikkének (1) bekezdése a vallalkozas szabadsagat, mig (2)-ik a tisztességes
gazdasagi verseny biztositasat garantalja. A felsboktatasi intézmények a modern informaciés
tarsadalomban részesei a piacnak, gazdasagi versenynek a hallgatdk onkoltségi dijabol
befolyd bevételek és a felvettek részére nydjtandd esetleges tovabbi szolgaltatasok
hozadéka, stb. altal; mig globalizalt viligunkban kiilf5ldi intézmények portfélidival is
versenyeznek piacképes, népszer(i szakok és szinvonalas oktatas biztositasaval. A bevételek
nagysagabdl képzédhet tovabbi forras a kutatasra, az oktatds még magasabb szint(
folytatdsara és nemzetkézi elismertségére, tudomanyos konferenciak szervezésére és
publikacidk tamogataséra, infrastruktira fejlesztésére, a szak koltséges, idegen nyelv(
szakirodalmanak  beszerzésére, vendégeléadék  meghivasara, tanulmanyutakon,
Ccsereprogramokon, kilféldi konferencidkon részvétel feltételeinek megteremtésére stb. A
felvételi weblapok képzeési kataldgusaban a szak elnevezése elsédlegesen fest képet a
mogotte &llo tartalomrél és ad orientaciét a palyavélasztok széméra; az a beiratkozishoz
(masik oldalon a bevételhez) vezetd folyamat elsé rugéja, akar egy televizids reklamban a
termek markaneve a megvasarlasahoz. Ennek kényszer(i, jogalkotéi déntéssel tértént
megvaltoztatisa jelentdsen befolyésolja a fentebb mar emlitett Jelentkezések, felvételi
szamok alakuldsat, mely az intézményt - és kozvetett médon a felvett hallgatokat is -
hatranyosan érinti, a vallalkozasi szabadsagot csorbitja. Ezzel szemben néveli a teret olyan
tréningek, tanfolyamok, OKJ-n kiviili - kordbban FAT-akkreditacioval is ellatott, NSZFH
nyilvantartasba vett - képzést indité vallalkozasok, magyar allami elismertséggel ugyan nem
rendelkezé szabadegyetemek, akadémisk el6tt, amelyek jéI hangzd, kiilénféle jelzével ellatott
pszicholégiai tanacsadé / tréner / terapeuta tanUsitvanyt, elismerést, oklevelet stb. adnak ki
didkjaik szamara két év helyett néhany hét alatt vitathatd szinvonalu tartalommal, de a
névvalasztas szabadsagaval. Mindezen cégekkel, valamint  kiilfsldi felséoktatasi
intézményekkel szemben sériilnek a tisztességes verseny feltételei.

Ezdton nyilatkozom tovabba, hogy mas hazai jogorvoslati lehet6ségem nincs, egyéb eljaras
sincs folyamatban.

Budapest, 2017. oktdber 5. i@

Mellékletek:
1. Beiratkozasi lap

2. Nyilatkozat az inditvany és a személyes adatok nyilvanossagra hozhatdsagaral





