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kérelmére a Févarosi Torvényszék
17.Szpk.4/2023/66. sorszam  alatt  hozott
szerkezetatalakitasi tervet hitelezdi osztalyokon
ativeld kényszeregyezségi hatallyal jovahagyd
végzésével és a Foévarosi Itélstabla altal
15.Szpk.43.239/2024/3 elébbi végzést
helybenhagyo végzésével szemben

Ugyszam: 1V/2818-1/2024.



Tisztelt Alkotmanybirésag!

Hivatkozassal a korabban a Parizs Property Korlatolt Felel6sségii Tarsasa

tovabbiakban: ,Inditvanyozé”) altal, korabban csatolt meghatalmazassal igazolt jog! kepviseloje, a

Szabo, Kelemen és Tarsai Andersen Ugyvédi Iroda

|
I Uian a  Fdévarosi  Torvényszék (a  tovabbiakban: |, Torvényszék”)
17.Szpk.4/2023/66. szama végzése (a tovabbiakban: "Jovahagyo Végzés”) valamint a Févarosi
itélétabla (a tovabbiakban: ,,itélc'itébla”) 15.Szpk.43.239/2024/3. szamu végzése (a tovabbiakban:
"Helybenhagy6é Végzés”’) ellen benyujtott 1V/2818-1/2024. iigyszamu alkotmanyjogi panaszra (a
tovabbiakban: ,Inditvany”) az inditvanyban foglaltakat az alabbiakkal egészitjuk ki.

Tekintettel arra hogy

- az Alkotmanybirésagrél sz6l6 2011. évi CLI. térvény (a tovabbiakban: ,Abtv.”) 52. § (6) bekezdése
szerint az inditvany mellékleteként meg kell kildeni az Alkotmanybirésag részére azokat a
dokumentumokat, amelyek az inditvanyban foglaltakat igazoljak, valamint

- sem az Inditvany el6terjesztésekor, sem pedig a hianypotias benyujtasakor az Inditvanyozénak
onhibajan kivll nem volt tudomasa a I
.  Ados”) beszamolbjaban foglaltakrol, amelyet

jogszabalyi kotelezettségenek elmulasztasaval tébb honapos késedelemmel tett kozzé,
az alkotmanyjogi panaszban el6adottakat az alabbiakkal egészitjik ki.

Az Inditvanyban az Inditvanyozé hivatkozott arra, hogy az Adds az Inditvany benyujtasanak idején nem
tette kozzé a 2023 Uzleti évrél készilt beszamoléjat. Az Ados ezen kotelezettségének a — szamvitelrét
sz0l6 2000. évi C. torvény (a tovabbiakban: ,Szamv. tv.”") 153. § (1) bekezdésében el6irt hatarid6t
jelentésen tullépve — 2024. szeptember 27. 18:48:55-kor eleget tett, amikor felttltotte az egyébként
2024. majus 31-én elfogadott 2023. Gzleti évrél készult beszamoldjat (a tovabbiakban: ,Beszamolo”).
A Beszamoloban foglaltak alatamasztjak, hogy az Ados fizetésképtelenséggel fenyegetd helyzete
egyaltalan nem allt fenn, azt a Térvényszék és az itélétabla nem vizsgalta megfeleléen, mivel az Adés
a 2023. uzleti évét 41.507.000 forint addzott eredménnyel zarta, és csak a pénzeszkézeinek allomanya
54.124.000,- Ft-rél 101.502.000,- Ft-ra emelkedett. Mindez alatamasztja, hogy az Adés minimalis
atutemezéssel valamennyi hitelezdje iranyaban fennallé tartozasait rendezhette volna.

A Beszamoldban foglaltak vilagosan alatamasztjak azt is, hogy sem a hitelezék legjobb érdekei
mobdszertani tesztet sem pedig az Adés fizetésképtelenséggel fenyegetd helyzetét a Torvényszeék és az
itélétabla nem vizsgalta megfelelden, hiszen az Adés mar a szerkezetatalakitasi terv elfogadasanak
évében tobb mint 40 millio forint adézott eredményt ért el, pénzeszktzeinek allomanya pedig csaknem
megduplazodott. A 2023. Uzleti év beszamoléja mar minden bizonnyal tukrézi a jévahagyott
szerkezetatalakitasi terv hatasait, igy megallapithatd, hogy az Adés nem azért inditotta a
szerkezetatalakitasi tervet, hogy elkerllje fizetésképtelenné valasat, hanem visszaélve az eljaras altal
biztositott jogi lehetéségekkel annak érdekében, hogy megszabaduljon nem kivanatos hitelezgitdl.
Megjegyezzik, hogy a kdzzétett taggy(itési hatarozat datumaként 2023. majus 31. napjat jeldlte meg az
Adds taggyllése, amely datum nyilvanvaléan hibas, ezért nem allapithatdé meg az sem, hogy a
Helybenhagy6é Végzés jogerére emelkedett-e mar a mérleg elfogadasanak idépontjaban, amely a
Beszamold tartalmat értelmezhetetlenné teszi.



Abirésagok passzivitasa a fizetésképtelenség vizsgalatat érintéen olyan visszaélésre adott lehetéséget,
amellyel nyilvanvaléan nem a hitelezék legjobb érdekeit, hanem ellenkezéleg, kizarélag az Adds
erdekeit szolgalta, amely egyértelmien ellentétes a Szat. preambulumaban leirtakkal. Ez alatamasztja
az Inditvanyban leirt azon érvet, mely szerint a Torvényszék és az itélétabla a jogszabalyt nkényesen,
nem annak céljaval 6sszhangban értelmezte. Megjegyezzilk, hogy az eljart birésagok az Inditvanyozé
terhére értekelték, hogy nem tamasztotta ala szamitasokkal az ailitasait, mikozben az Inditvanyozoénak
semmilyen, a szamitasok elvégzéséhez szukséges adat nem allt rendelkezésére (hiszen ezen adatokat
az Adds egészen 2024, szeptember 27. napjaig el is titkolta hitelezéi eldl), ugyanakkor a birésagok az
Adostdl sem koveteltek meg semmilyen szamitast arra vonatkozéan, hogy rendeltetésszeriien
gyakorolja-e eljarasi jogait, annak ellenére sem, hogy az Inditvanyozé ezt kifejezetten kérte. Az Ados
szerkezetatalakitasi szakértéjének a nyilatkozatait a birésagok fenntartas nélkul elfogadtak tébbek
k6zott arra vonatkozdan, hogy az Ados esetleges felszamolasi eljarasa esetén a hitelezék milyen
megtérulést érhettek volna el.

Inditvanyozé allaspontja szerint a Beszamolé késedelmes kozzététele azt a célt szolgalta, hogy az
eljarast ne befolyasoclja annak a nyilvanvald visszaélésnek a ténye, hogy az Adds nyereséggel zarta a
2023. évet, mikdzben fizetésképtelenségre hivatkozva védelmet kért hitelezdivel szemben, megfosztva
Bket jogos (az Inditvanyozé esetében jogerds birosagi itéleten alapulo) igényeiktél. Megjegyezzik, hogy
az Ados a 2023. uzleti év beszamolodjanak alatamasztasara a 2022. (zleti év beszamoléjara vonatkozo
konyvvizsgaldi jelentést tette kozzé, amelynek hatterében vagy a hitelez6k megtévesztésének
szandéka all, vagy az, hogy nem rendelkezik kényvvizsgaldi jelentéssel 2023. évre vonatkozdan, vagy
pedig az, hogy a hitelezévédelmi jogintézményeket annyira sem tartja tiszteletben, hogy gondot
forditson a hitelezdk pontos tajékoztatasara, mindenesetre az tény, hogy 2023. évre tovabbra sem tett
k6zzé koényvvizsgaloi jelentést.

Megjegyezzuk tovabba, hogy a szerkezetatalakitasrol és egyes torvények jogharmonizaciés célu
médositasardl szoldé 2021. évi LXIV. térvény (a tovabbiakban: ,Szat.”) 64. § (5) bekezdése kizarja a
perujitas lehetéségét, amely tehetetlenné teszi a hitelezéket a jelenlegihez hasonlé esetben, amely
ugyancsak indokoltta teszi, hogy a birésagok kulénés koérultekintéssel jarjanak el a szerkezetatalakitasi
terv kilondsen kényszeregyezségi hatallyal torténé jévahagyasa esetén, az ehhez hasonlo, kirivo
visszaélések megelézése érdekében. A birdsagok azonban az Inditvanyozé kérelme ellenére sem
vizsgaltak meg a fizetésképtelenséget, az Adds pénzugyi helyzetét, mikdzben a szerkezetatalakitasi
terv kényszeregyezségi hatallyal torténé jovahagyasaval a bevont hitelez6k tobbségét ugy fosztotta
meg kovetelésének jelentds részétdl, hogy utdlag ez mar a rendes birdsagi eljaras keretében akkor sem
orvosothato, ha — mint jelen esetben is — a végzés jogerére emelkedését kévetden deril fény arra, hogy
az Ados nem is volt fizetésképtelenséggel fenyegetd helyzetben.

Kérjuk a tisztelt Alkotmanybirdésagot, hogy az Inditvany elbirdlasa soran jelen nyilatkozatunkban
leirtakra és a csatolt Beszamoldra és mellékleteire is legyen figyelemmel, tekintve, hogy jelen érveket
és az Inditvanyban foglaltakat alatamaszté dokumentumokat korabban az Inditvanyozé énhibajan kivil,
az Adds jogsérté magatartasa miatt nem tudta allitani, illetve megkatdeni.

Budapest, 2024. oktdber 6.
Tisztelettel,

Parizs Property Korlatolt Felelésségii Tarsasag



Mellékletek:

1. meliéklet: NG 2023, altalanos Uzleti évet
zar6 éves beszamoldja

2. melleklet: NG Kiegészitd melléklet

3. melléklet: jegyzokonyv I, 2023(?).
majus 31. napjan a Tarsasag székhelyén megtartott taggytilésérdl

- 4. mellékelt: fuggetlen kdnyvvizsgaléi jelentés (2022. (izleti évre)



