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Tisztelt Alkotméanybirosag!

oktober 7. napjan kezhez vett vegzésében felfiintetett hianyok potiasat — figyelemmel az
Alkotmanybirdsag Ugyrendje 28. § (2) bekezdésében foglaltakra — a rendelkezésemre allé harminc napon

beliil az alabbiak szerint teljesitem:
1. Ugyfeleim a kézvetlen alkotmanyjogi panaszt (1) egyfeldl mint biztositottak, azaz a _
w:erzédéses partnerei, ligyfelei, (2) masreszt min
az Egyesulet tagjai, lyen ertielemben Kvazi tulajdonosai terjesztették eld. Kiildotti tisztségikrol
pusztan azért tettek emlitést, hogy ez altal még jobban kihangsulyozzak az Egyesiilet sorsa, illetve
jovoje irant érzett felelésségiiket, tovabba azt a kérilményt, hogy a legfelsébb dontéshozo szerv, azaz
a Kiildottgyalés tagjaiként birtokaban vannak a Biztositd mikddésével kapcsolatos legfontosabb
informécioknak, mondhatni ,testkdzelbdl” ismerik annak tevékenységét, igy a tisztséget nem viseld,
,eqyszeri” tagokhoz képest lényegesen nagyobb ralatasuk van a Biztositoban jelenleg is zajlé azon
folyamatokra, amelyek szorosan kapcsolodnak panaszuk targyahoz (atfogd felligyeleti ellenérzés,
felligyeleti biztosok kirendelése, a Biztosité pénziigyi terv készitésére kételezése stb.).

A panasztevok ugyanakkor sem a jogszabalyi, sem az alapszabalyi rendelkezéseknél fogva nem
jogosultak az Egyesiilet képviseletére, hiszen 2016. majus 13-a ota a Biztositd vonatkozasaban
kizarolag a Magyar Nemzeti Bank altal kirendelt feliigyeleti biztosok rendelkeznek képviseleti joggal,
atvéve és ellatva a mikkbdésében felfliiggesztett Igazgatosag valamennyi jogkoreét.

Tekintettel arra, hogy panaszukban a tulajdonjog védelmének és a Biztosito diszkriminaciojan
keresztiil a jogallamisag elvének sérelmén keresztiil vezették le a Bit. kifogasolt (ij szakaszainak
alaptorvény-ellenességet, allaspontom szerint kiildotti megbizatasuk egyesiileti képviseleti jogot
nem keletkezetd jellege nélkiil is jogosultak az Alkotmanybirésag dontéséért folyamodni.

Abban az esetben, ha a felligyeleti biztosokat az MNB visszahivja, és az Egyesiilet valasztott
Igazgatosaga visszanyeri jogosultsagait, nem lesz akadalya annak, hogy maga a Biztosito mint jogi
szemely is hivatalosan a jelen panasz mdgé alljon, és bekapcsolodjon az eljarasba.

2. A kényszer-allomanyatruhazasra vonatkozo panaszolt jogszabalyi rendelkezések alkalmazésara a
Magyar Nemzeti Bank allomany-atruhazast elrendeld hatarozata nyoman keriilhet sor. A 2016. évi

LIl torvényn ztositasi torvény modositasarol szolo fejezetét a Nemzetgazdasagi Minisztérium
kifejezetten a ztositd magas garantalt hozami HNY-szerzddéseivel kapcsolatos probléma

igen drasztikus™ ,megoldasi modozataként” terjesztette be - rapdi modon - a nevezett
salatatorvényhez kapcsolodé modositd javaslat forméjébal—



A Biztositd vezeté termékének strukturalis gondjai évek oOta ismertek voltak a Feliigyelet elétt. A
Biztositd minimalis szavatolotoke-fedezettségére vonatkoz6d, az Gn. Szolvencia 2 eurdpai unids
iranyelv szerinti szigoribb kdvetelményeknek valo megfelelés kérdése a Magyar Nemzeti Bank
vizsgalodasanak akkor keriilt igazan a homlokterébe, amikor tavaly év végeén a H-JE-1I-159/2015
szamu hatarozataval a probléma megoldasat elémozditd intezkedési terv keészitesere kotelezte az
Egyesiiletet. A 2015 majusaban Ujravalasztott Igazgatosag felfiiggesztése és a feliigyeleti biztos cég
(az MNB leanyvallalata) 2016. majus 12-én tdrtént kirendelése az Egyesiilethez egyértelmien jelezte,
hogy a Feliigyelet minden korabbinal intenzivebben kivan beavatkozni a milkddési folyamatokba.

Ennek mintegy tovabbi allomésaként 2016. szeptember 19-én, a H-JE-11-56/2016 szamii hatarozataval
elutasitotta a Biztosito intézkedési tervét, egyben olyan pénziigyi terv készitésére kotelezte a
_mely alkalmas ara, hogy a minimalis tkesziikséglet jogszabalyban eldirt mértékét
iztositsa, azaz elérje, hogy a Biztosito rendelkezzen a minimalis tokeszikseglet fedezetet biztositd
szavatolo tokével. Az lizemszerii mikodés jelzett problémajat a Szolvencia 2 direktiva hatalyba
lépese hozta fel, am a Feliigyelet sajnalatos modon szinte kizardlag merev hatdsagi eszkozokkel
(biztosok kirendelése, tervkeészitésekre kotelezések sth.) torténd kezelése mellett tort landzsét, holott
az iranyelv szellemének is az felelt volna meg, ha az Egyesiiletet partnerként kezelve, kooperativ
modszerekkel, a Biztositd cselekvéképességet nem korlatozva rendezte volna (veliink kézésen) a
helyzetet. Erre mar csak azért is adott lett volna minden lehetdség, mivel a HNY-termékkel
kapcsolatos szavatolotéke-problémak a legcsekélyebb mertekben sem veszélyeztették a tagok
pénzét, az Egyesiilet tartalékait, nem okoztak zavarokat a likviditasban sem stb.

A Magyar Nemzeti Bank a pénziigyi terv elfogadasarél dontd - jelenleg is folyamatban lévd -
eljarasa soran minden bizonnyal mériegeini fogja, hogy éijen-e a kifogasolt Bit.-rendelkezések
alkalmazasaval, vagyis azzal a felhatalmazassal, hogy Mglévﬁ biztositasi szerzbdéses
dllomanyat hatésagi kényszer Ufjan részben vagy eg iztositora, illetéleg pénztara
ruhézza at.

A Feliigyelet ilyen tartalm( dontése ellen a Magyar Nemzeti Bankrol 52616 2013. évi tdrvény CXXXIX.
torvény 55. § (1) bekezdése érteimében kozigazgatasi eljaras keretében fellebbezésnek helye
nincs, a Biztositd annak csupan birosagi feliilvizsgalatat kérheti a Févarosi Kozigazgatasi és
Munkaligyi Birésagtol. A hatarozat fészabaly szerint azonban azonnal végrehajthatd, igy annak
kozlését kdvetden azonnal megnyilik annak lehetésége és veszélye, hogy a panaszban bemutatott,
alaptorvénybe (itkdz0 modon induljanak meg az ligyfelek szamara lényegesen rosszabb feltételek
egyoldalu szerzédésbe foglalasat indukalé allomanyathelyezések.

A jogsérelem igy az allomany-atruhazas esetleges elrendelésérél sz6ld6 MNB-hatarozat
folyomanyaként, annak kotelezései szerint Iényegében azonnal bekdvetkezhet, kozvetlen és
gyors feliigyeleti biztosi intézkedéseket vonva maga utan. Az iranyadé jogszabalyi hataridéket
szamitasba véve hozzavetdlegesen négy honap alatt teljes egészében le is zajlik valamennyi az
atruhazast célzo eljaras, illetve ennyi ideig tart maga a telijes folyamat, amig az atvevd
biztositotarsasag véglegesen és visszafordithatatlanul allomanyaba veszi a szerzédéseinket.

Feltéve, de meg nem engedve, hogy a Felligyelet a kbzeli jovében — akar ezen a héten, akar a jové
héten - allomany-atruhazasra kotelezi a Biztositd atmeneti iranyitasara kirendelt biztosait, gy azzal
olyan irreverzibilis folyamatok indulnak be, amelyek esetében az eredeti allapot helyreallitasa, a
karok reparalasa eljarasi értelemben de facto ellehetetleniil. A tagok jelentds Osszegii
megtakaritasaiban el6allé karok helyredllitasara késobb sem kozigazgatasi-hatosagi
eljarashan, sem birésagi aton nem nyilik érdemi (eredménnyel is kecsegtetd) lehetéség. Az
ezzel fenyegeté helyzet tehat — kiilonosen a jelen idészakban - folyamatosan fennall, s
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meggydzdodésiink szerint a vitatott kényszerintézkedések alkotmanyos rendelkezéseket sérté
kovetkezményei bekdvetkezésének mar csak az Alkotmanybirésag gyors dontéshozatala veheti elejét.

3. Afeliigyeleti biztosok megbizatasa a holnapi napon, 2016. november 8-an lejar. A jelen hianypotiasra
biztositott hataridén beliil egyelére nem valt ismertté olyan felligyeleti dontés, amely a mandatumuk
meghosszabbitasarol rendelkezne. Olyan sem, amely a Biztositd altal benydjtott pénziigyi terv
elfogadasarél dontott volna. Mindkét vonatkozasban ugyanakkor el6relathatolag igen révid idon belil
szamolhatunk a vonatkozd MNB-hatarozatok meghozatalaval. Ezen relevans koriilmeényre tekintettel
kérem, hogy az eredeti panasz, illetbleg a jelen beadvany kiegészitése és tovabbi megalapozasa
érdekében 15 napon beliil potidlagos tajékoztatast tehessek a tisztelt Alkotmanybirésag fele.

Budapest, 2016. november 7.

Tisztele
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