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Inditvanyozom, hogy az Alkotmanybirdsag az Alaptorvény 24. etkk—<3)-bekezdes a) PONGa, €S a(2)
bekezdés ) pontjaban foglalt hataskorében, semmisitse meg az Abt. 41.§ (1), és (3) bekezdések,
valamint 45. § (2) bekezdés eléirasa alapjan a 118/2013. (XII. 16.) VM rendelet 4. § (9) bekezdés
b/ pont- (14) bekezdések kozotti szabalyozasbél részben, valamint a 119/2007. (X. 18.) FVM
rendelet 2. § i/ pontjanak, 4. § (1) bekezdés g/ pontjinak. a (6) bekezdés e/ pontja teljes aldbbi
dolt betlis részeket, amennyiben az Alkotmanybirésdg megallapitia a jogszabalyi rendelkezés
alaptorvény ellenességét:

A 4.5 (9) bekezdés a) pontjabol ..... ....tdmogatdsi jogosultsdg alapja” ... ...,

A 4. § (9) bekezdés b) pontjabol: .,.... Tenyészet Informdciés Rendszer ( tovdbbiakban: TIR)
szerinti nyilvantartdasba vett méhesalddok szama.”

A 4. §(10) bekezdésbol : ,.... elegends a TIR nyilvantartdsba vett tenyészetkéd megléte.”

A 4. (11) bekezdésbol : .,....az adott végrehajtdsi évben szeptember 30-dt kovetd tartdsi kezdettel a
TR nyilvantartdsba bejelentett és nyilvantartdsba vett tenyészetek és tartdsi helyek utan tamogatds
nem vehetd igénybe.

A 4.§(12) bekezdésbél : o, .....- a (10) bekezdés szerinti- a kérelem birdldschoz szlikséges adatokat
a (11) bekezdés figyelembe vételével ... .. ... november 30-ig az MVH részére dtadja.”

A 4. § (13) bekezdésbol: .......kizdrdlag a (12) bekezdés szerinti dtadott vehetdk figyelembe a
tamogatds szempontjabdl..... a (12) bekezdés szerint dtadott TIR listdn nem szerepld méhesalddok
utan tamogatdas nem vehetd dt.”

A 4. § (14) bekezdésbol : ,, A TIR nyilvantartdsba valé bejelentés teljesitésért, a bejelentett adatok
helyességéért, a bejelentés elmaraddsdért vagy hataridén tili teljesitéséért kérelmezd ... ... a felelds,
annak minden jogkévetkezményével.”

A 119/2007. (X. 18.) FVM rendelet 2. § i/ pontjanak , 4. § (1) bekezdés g/ pontjanak, és (6)
bekezdés e/ pontjanak fent hivatkozott rendelkezései:

2.§ 1) méh,

4. § (1) bekezdés g) pontja: Az allattarténak be kell jelentenie és az Orszagos Adatbazisban nyilvan
ke}l tartani:

)™ minden méhészetet, a méhek dllands tartdsi helyével;



2

Ugyanis a 41.§ (3) bekezdésének elbirdsa szerint ,, az Alkotmanybirdsag hatdlyon kiviil helyezett
jogszabély alaptdrvény-ellenességét akkor allapitja meg, ha a jogszabaly konkrét esetben még
alkalmazni kell. Esetemben alkalmazni kell a hivatkozott Jogszabalyi rendelkezéseket, hiszen a
Szekesfehérvari Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsdg tigyemben hozott itéletében pervesztesnek
mondott ki, €s sérelem ért, illetve a j6voben még ezen feliil érhet. Az Abt. 45. § (2) bekezdésének
rendelkezése szerint : ,, ha az Alkotménybirdsag..... alkotmanyjogi panasz alapjan semmisiti meg
egyedi ligyben alkalmazott jogszabélyt, a megsemmisitett az Alkotmanybirdsag eljarasara okot ado
lgyben nem alkalmazhato.”
11,

Inditvanyozom, hogy az Alkotmanybirdsag az Abt. 45. § (5) bekezdése, valamint 28. § (2) bekezdése
alapjan  a 26. § alapjan inditvanyozott eljarasban a birdi dontés alkotményossigat is vizsgalia.
Amennyiben az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy az ligyemben folytatott bir6i eljarasban
alaptorvény ellenes jogszabaly alkalmazasa folytan az Alaptdrvényben biztositott jogom sérelme
kovetkeztében be, annyiban hatirozataban foglalja bele megallapitisait az alaptorvény-ellenes
biréi dontést érintéen.

Ugyanis a 45. § (5) bekezdés rendelkezése szerint ,a jogszabaly megsemmisitése nem érinti , a
megsemmisitett jogszabalyon alapulé..... felil nem vizsgalt biréi dontéseket, kivéve, ha az
Alkotmdnybirosag a megsemmisitésrél sz616 hatdrozatdban ettél eltérden rendelkezik.

A Pp. XXIV. fejezet 360. § a) pontja, és a 361. § a) pontja rendelkezik arrdl, ha az Alkotmanybirdsag
alkotmanyjogi panasz eljarasban a jogszabalyt vagy jogszabalyi rendelkezést megsemmisiti, és ezért
az- az Alkotménybirdsag eltéré dontése hidnyéban- az Alkotménybirésag eljarasara okot ado tigyben
nem alkalmazhaté az alkotmdanyjogi panasz orvoslasanak eljarasi eszkozeit- az Alkotmanybirdsig
hatarozata alapjan és a vonatkoz6 eljarasi szabdlyok megfeleld alkalmazasaval — a Kiria éllapitja
meg.

Dunaujvaros, 2017, november 19. Tisztelettel:
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