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A T. Alkotmánybíróság előtt IV. 2267-1/2015 sz. alkotmányjogi panaszindítványom
vonatkozásában a hiánypótlásra szólított fel.
Ennek keretében - jogi képviselőm útján -

alkotmányjogi panasz iditvány kiegészitését

az alábbiakban terjesztem elő:

Jogszabályi alap:
Az alkotmányossági panasz előterjesztésére Magyarország Alaptörvényének
Alkotmánybírósági szabályozásrólszóló 24. cikk d. pontja alapján van lehetőségem.

Az Alkotmánybíróságról szoló 2011. évi Cll. Törvény. Itovábbiakban Abtv./ 27. g-a alapján
van lehetőségem a konkrét birói döntések alaptörvénnyel ellentétes tartalmának
felülvizsgálatára.

Ezen túlmenően a hivatkozott végzések sértik a T. Alkotmánybíróság 32/2003/06.04/ Ab.
határozatában kifejtetteket is.

Támadott birói döntések:

A Fővárosi Törvényszék 49 Mf. 630.842/2014/4. számú és a Kúria Mfv. I. 10.488/2014/6.
számú végzései alaptörvényellenességének a megállapítását és azok megsemmisítését
kérem.

Kérelmem:

Kérem, hogya T. Alkotmánybíróság a FővárosiTörvényszék 49 Mf. 630.842/2014/4. számú
és a Kúria Mfv. I. 10.488/2014/6. számú végzéseit - alaptörvényellenességének
megállapításával- semmisítse meg.

Ezzel az I. foko Fővárosi Munkaügyi Bíróság által hozott 33. M. 3254/2011/47, sorszámú
ítélete hatályában történő fennmaradása helyreállítja az alkotmányban biztosított jogaim
érvényesülését.

Alaptörvényben biztositott jog:
Az általam sérelmezett Fővárosi Törvényszéknek és a Kúriának a hivatkozott végzései - a
kérelmemben már rögzítetteknek megfelelően -

XV. cikk. 1. és 2. pont szerinti törvény előtti egyenlőség és megkülönböztetés tilalma
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'"' elveket,

XXIV.cikk (1) bekezdés részlehajlás nélküli tisztességes módon és jogszerű határidőn belül
történő hatósági ügyintézéséhezvaló jog,

XXV.cikkben rögzitett panaszhozvaló jog,

XXVIII. cikk (1) bekezdésea pártatlan birósági eljáráshoz való jog és a

XXVIII. cikk (7) bekezdésébenbiztosított jogorvoslathoz való

alapvető jogaim sérültek.

Abban az esetben amennyiben a 1: Alkotmánybíróság azt állapítaná meg, hogy az általam
támadott Fővárosi Törvényszék 49. Mf. 630.842/2014/4. és a Kúria Mfv. I. 10.488/2014/6.
sorszámú végzései nem sértik az alaptörvényben biztosított jogaimat és az Abtv. 27. g.-a
nem alkalmazható, akkor kérem, hogya 1: Alkotmánybíróság az Abtv. 26.g. (2) bekezdés
alapján bírálja el az ügyemet, mert ezesetben a jogsérelem bírói döntés nélkül/birói
eljárás jogosulatlan megszüntetésével/ következett be, és a jogsérelem orvoslására
szolgálójogorvoslati eljárást már kimerítettem.

Indokolás:

A támadott végzések azt állapították meg, hogy ügyemben a magyar bíróság nem járhat
el, ezért megszüntették az eljárást.

Ez téves bírói értelmezése a jogviszonyomnak, hiszen munkaviszony alapján került sor az
alkalmazásomra és munka jogviszonyban álltam az alperessel.
Ennek alátámasztására becsatolom a NAV igazolását, melyszerint alperes
munkaviszonyként tüntette fel jogviszonyomat és nem lelkészi szolgálati viszonyként.

Mellékelten becsatolom az akkori magyarországi egyházi vezetőnk nyilatkozatát,
melyszerint a Magyar Állammal kötött megállapodás a magyar jog alkalmazását és a és
magyar biróság joghatóságát kötötte ki.

Abban az esetben ha a 1: Alkotmánybíróság nem adna helyt a kérelmemnek, úgy olyan
helyzetbe kerülnék, hogyamunkaviszonyom megszüntetésével kapcsolatosan semmilyen
jogorvoslati lehetőségem nem lenne, hiszen a munkaviszony megszüntetésével
kapcsolatos jogorvoslati lehetőségemre vonatkozó eljárást a Fővárosi Törvényszék
megszüntette, ugyanakkor más jogorvoslati lehetőségem nincs.

Fentiekre tekintettel kérem, hogy a 1: Alkotmánybíróság a sérelmezett végzéseket
semmisitse meg.

Budapest, 2015. szeptember 09.
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