ALKOTMANYBIROSAG
Ugyszam: '
V[ AS6F — 5 [2OF
£ riazett: 2017 OKT 11, Targy: Alkotmanyjogi panasz kiegészitése
Példany: ( Kezeldiroda: UgySZém: IV/1567/2017.
Metieklet: ) \ N
& dp|

Tisztelt Alkotmanybirésag!

kdzjegyzbi
végzés és a Pécsi Torvényszék 1.Pkf.50.064/2017/3. szamu végzése ellen alkotmanyjogi
panasz inditvanyt terjesztettem el6 melyet az Alkotmdnybirdsag Hivatala 1V/1567/2017.
ligyszam alatt vett nyilvantartasba.

A beadvanyomban foglaltakat valtozatlanul fenntartom, azt az alabbiakkal egészitem ki
“kﬁz}egyzé a 2015. 09.25-én kelt ,Tajékoztatd” elnevezésii okirataban mind a

sajat kotelezettségére vonatkozéan, mind a Kjtv. 142.8. (3) bekezdésében biztositott jogaim-

mal 6sszefliggésben hamis informacioét kézolt. Nem csak a Tanusitvanyt kiallité kézjegyzé

magatartasa sértett tortvényt a Ptk. és a Kjtv. rendelkezéseinek megsértésével, hanem a
végrehajtasi zaradékot kiallité kézjegyz6 is a Tanusitvany felhasznélasaval.

A végrehajtasi zaradék kidllitasanak torvényi feltételeit a Vht. 23/C.§. hatdrozza meg. Az (1)
bekezdés a., b., c.,, és d. pontjaban régzitett adatokat a végrehajtandd, a végrehajtasi

zaradékkal elldtandé kézjegyz6i okiratnak kell tartalmaznia a térvény szévege szerint. Ebben
az esetbenﬂkdz]egyzéﬁ altal készitett kbzjegyzGi okiratnak.

Ha a kotelez6 tartalmi elemek kozil valamelyik hianyzik, a kézjegyzének a végrehajtasi
zaradék kiallitadsat meg kell tagadnia. A térvényi feltételek hianyat a kozjegyzé mas okirattal,
bizonyitékkal nem pétolhatja. A végrehajtast kér6nek és az addsnak sincs tdrvényes
lehetésége a Vht. 23/C §. (1) bekezdésében meghatarozott adatok pétldsara, ezzel
kapcsolatos bizonyiték el6terjesztésére. Természetesen a végrehajtasi zaradékot kiallité

kozjegyz6 sem fogadhat be és haszndlhat fel erre vonatkozé bizonyitékot. Ezért a
kozjegyz6nek a Tanusitvany elGterjesztését vissza kellett volna utasitania.

A birdsagi végrehajtasi eljaras nem peres jellege miatt sem lehet ez mdasképp. Ha a

végrehajthato okirat tartalmara vonatkozdan a végrehajtast kéré és az adds is jogosult lenne

kiilonbo6z6 bizonyitékok — akar tanusitvany elGterjesztésére — akkor az elSterjesztett

bizonyitékot kellene értelmezni a kdzjegyzének. igy pedig valdjaban az eljaras peres eljarassa

alakulna. Ezt a problémat a kozjegyzd Ugy oldotta meg, hogy csak a végrehajtast kéré bank

szamara biztositotta a bizonyitast, a tanusitvany kiallitasat, az adés szamara nem-
kézjegyz6 Tajékoztatdja)



Fentiekb@l latszik, hogy az Alaptdrvény XXIV. cikk (1) bekezdésében biztositott jogom nem
érvényesiilt, melynek az ligyem tisztességes és részrehajlds nélkiili elintézésében kellett
volna megnyilvanulnia.

A kozjegyzbket tevékenységiik sordn gazdasagi érdekiik motivalja.

Az Eurdpai Uni6 Birésaga a C-392/15. szdma ligyben 2017. februar 1-én hozott itéletében
megallapitotta, hogy a magyar jogrendben a kozjegyz6k szabadfoglalkozdsu tevékenységet
folytatnak, amely fétevékenységként kiilonbozé szolgaltatasok dijazas ellenében valé
nyujtasara iranyul.

Alkotmanyjogi panaszombdl is megdllapithato, hogy a kozjegyz6k egyes esetekben ugy
gyakorolhatnak kozhatalmat, hogy gazdasagi tevékenység keretében lényegében pénzért
adnak , itéletet”.

A kézjegyz6k és a bankok iizleti partnerek. K6z6s céljuk - az extra profit elérése - gazdasagi
érdekkozosséget hozott létre.

A Vht. 20.§. alapjan okiratoknak végrehajtasi zaradékkal valo ellatasa jarasbirdsagi
hataskorbe tartozik. A jogalkoté a Vht. 23/C.§-ban - mint egy kivételként - ezt a hataskort,
kozjegyz6i okirat esetén, a kézjegyzSkre bizta, ugy, hogy jarasbirosagi jogkorrel ruhazta fel
ket. Ezzel a térvény a birdi déntést igen jelent8s vagyon tekintetében iizleti alapra helyezte.
Nyilvanvald, hogy a kdzjegyz6k térvénysértései fentiekkel okozati dsszefiiggésben vannak.

Pécs, 2017. oktdber 5.
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