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Az Alkotmanybirosagrél szolé 2011. évi CLI torvény 27. § alapjan az alabbi
alkotmanyjogi panaszt
terjesztem elé,

Kérem a tisztelt Alkotmanybirésagot, hogy éllapitsa meg a Pesti Kozponti Kerdleti Birosag
22B.20437/2022/14-1. szém( és a Fovarosi Torvényszék, mint masodfokd birdsag
26.Beiif. 6511/2023/5. szaml végzésének alaptdrvény-ellenességét, és az Abtv. 43. §-anak
megfeleléen az(oka)t semmisitse meg.

Kérelmem indokolasaként az alabbiakat adom el6:
1. Az inditvany benyujtasanak térvényi és formai kovetelményei

a) A pertdrténet és a tényallas rovid ismertetése, a jogorvoslati lehetéségek kimeritése

Edesapdm, néhai m haléla utén 2021. jinius 8-Gn a BRFK
Fegyverosztilya kérésunkre Kyott, nogy felnyissik édesapdm fegyverszekrényét, és
elvigyék belble az engedéliyel tartott Ifegyvereit. Ekkor deriilt ki, hogy azokat mdr
kordbban leadta, viszont lefoglaltak a szekrényben taldlt olyan vaddszpuskdkat,
amelyekre nem volt engedélye. A lefoglaldst kévetéen a BRFK XVI. Kertleti

Rendérkapitanysdg 01160/635/2021. bii. szamon 6fegyverrel vagy 6szerrel visszaélés
bintette miatt eljdrdst inditott édesapdm ellen.

Bdr az eljarast édesapam ellen haldla okdn megszintették, a Pesti Kozponti Kerileti
Birésdg 22.B.20.437/2022/14-1. szamu végzésében 2023. janudr 20-dn valamennyi
lefoglalt l6fegyvert és l6szert elkobozta. En ekkor mdr jogosult voltam iyen fegyverek
tartdsra, és a 11046/N/15/2022/12 szdmu jogerls hagyatékdtadd végzés szerint ezek
az én tulajdonomban voltak.

A Pesti Kozponti Kerlleti Birésdg 22.B.20.437/2022/14-1 szamu végzést a Fdvarosi
Torvényszék, mint mdsodfoki birésdg a 26.8eif.6511/2023/5. szami végzésével csak
annyiban valtoztatta meg, hogy a binjeljegyzék 9. sorszdma alatt feltiintetett 2 darab
szekrénytdr lefoglaldsdt megsziintette és azokat részemre kiadni rendelte.




b) A jogorvoslati lehetdségek kimeritése

Nyilatkozom, hogy a jogorvoslati lehetségeket kimeritettem. A fent hivatkozott
elséfokir dontés ellen fellebbezéssel éltem, melynek sordn sziletett meg a masodfokd,
végleges dontes 2023. dprilis 04-én.

Kijelentem, hogy az ligyben nincs folyamatban felulvizsgdlati eljards a Kuria el6tt és
nem kezdeményeztem perdjitdst.

¢) Az alkotmanyjogi panasz benydjtadsanak hatarideje

A mdsodfoki birdsag végzésérdi sima levéiébdl 2023. dprilis 19-én értesuitem. Hivatalos
értesitést nem kaptam

Nyilatkozom, hogy a jelen alkotmdnyjogi panaszt a 60 napos hatdridé betartdsdval
nyujtom be.

d) Az inditvanyozo érintettségének bemutatasa

A hivatkozott eljarésokban, mint vagyoni érdekelt vettem részt. Az Alkotmdnybirésagrol
szolo 2011. évi CLI. torvény (Abtv) 27. § (2) bek-e szerinti egyedi lgyben érintett
személynek, azaz az alkotmdnyjogi panasz elSterjesztésére jogosult személynek
mindsilok.

e) Annak bemutatasa, hogy az allitott alapjogsérelem a birdi dontést érdemben befolyédsolta
vagy a felmerUlt kérdés alapveto alkotmanyjogi jelentGségu kérdés

Magyarorszag Alaptérvényének (Szabadsdg és Felelosség) Xill. Cikk (1) bek.-e szerint:
«Mindenkinek joga van a tulajdonhoz és az orékléshez.”

A tdmadott birésdgi dontések sértik a tulajdonhoz és az 6rokléshez valé alapvets
Jogomat, ezért azok alaptorvény-ellenesek.

A fellebbezésben tulajdonjogi igényemre hivatkoztam. A tulgjdonjogi igényem
edesapdm utani 6roklésen alapul, ami szintén alapveté jog.

Az els6foki és a mdsodfoku birdsag is a tulajdonjogi és 6roklési jogi igényem ellen
hozott dontést.

2. Az alkotmanyjogi panasz benydjtasanak érdemi indokolasa
a) Az Alaptorvény megsértett rendelkezéseinek pontos megjelolése

Magyarorszag Alaptorvényének (Szabadsdg és FelelSsség) Xill. Cikk (1) bek.-e szerint:
.Mindenkinek joga van a tulajdonhoz és az érokléshez.”




b) A megsemmisiteni kért birdi dontés alaptdrvény-ellenességének indokolasa

B R <ozicgyz6 11046/N/15/2022/12. szému jogerds hagyatékdtado
vegzesevel a jelen gy targydt képez6 lofegyvereket és Oszereket orokles jogcimen teljes
hatdilyal nekem dtadta.

Az 6réklésrél a Polgdri Torvénykdnyvrdl szolé 2013. évi V. torvény az aldbbiak szerint
rendelkezik.

A Ptk. 7:1. § szerint Az ember haldldval hagyatéka mint egész szall az 6rékésre.

A Ptk. 7:87. § (1) bek.-e szerint Az 6roklés az Orokhagyd halaldval nyilik meg.

(2) bek.-e alapjén Az 6rokés az éroklées megnyildsaval a hagyatékot vagy annak neki
Juté részét vagy meghatdarozott tdrgyat - elfogadds vagy bdrmely mas jogcselekmény
nélkiil - megszerzi

A fentiek alapjén én a targyi (6fegyverek és [Gszerek tulajdonjogdt édesapdm haltdldval,
2021. majus 17-vel megszereztem.
Ezen tény fluggetlen attdl, hogy édesapémmal szemben ezt kdvetden eljdrds indult.

Ezt kovetden dlldspontom szerint azt kell vizsgalni, hogy az elkobzds targydban
hozando dontés idején — azaz velem, mint tulajdonossal szemben — fenndllnak-e az
elkobzas feltételei.

A Blinteté Torvénykényvrol szolo 2072. évi C. torvény (Btk) 72. § (1) bek. ¢) pontja
szerint el kell kobozni azt a dolgot, amelyre a biincselekményt elkdvették.

Az els6foku hatdrozatban rigzitettek szerint is a nyomozé hatéség édesapdémmal
szemben, halala okan, a bintetéeljarast 2021. szeptember 30-an megszintette. Ennek
eredményeképpen az 6 blndssége és a buncselekmeny elkévetése megallapitdsdra nem
kerult, azaz a Btk. 72. § (1) bek. ¢) pont szerinti elkobzdsi ok nem dll meg.

A Btk. 72. § (1) bek. d) pontja szerint el kell kobozni azt a dolgot, amelynek a birtokldsa
a kbzbiztonsdgot veszélyezteti, vagy jogszabdlyba litkézik.

Ahogy arra a birdsdgi hatdrozatok is kitérnek, 2022. jilius 13-t6l rendelkezem olyan
l6fegyvertartdsi engedéllyel, ami feljogosit engem az ligy tdrgydt képezé l6fegyverek,
[6szerek tartdsdra.

Ennek okdn a tdrgyi (6fegyverek, [Gszerek tartdsa, részemre torténd kiaddsa a
kézbiztonsdgot nem veszélyezteti, jogszabdlyba nem (itkozik.

A birésagi hatdrozatokban hivatkozott 253/2004. (VIil. 31.) Korm.rendelet 38. § (1) bek.
m) pontja a [6fegyver vdsdrldsdra vonatkozik, azonban én nem vdsdroltam a
(6fegyvereket, hanem megérokéltem, igy ez a hivatkozds irrelevins az esetemben.

A fentiek alapjdn kijelenthet6, hogy a tdrgyi 6feqyverek és IGszerek részemre torténd
kiaddsa jogszabdlyba nem (tkézik - mely dlldspontot az Ugyészség is osztfa -,
ugyanakkor azok elkobzdsa sérti az Alaptérvényben biztositott tulajdonhoz és
Orbkléshez valé jogomat.




3. Egyéb nyilatkozatok és mellékletek

a) Nyilatkozat arrdl, ha az inditvanyozd kezdeményezte-e a birdsdgon az alkotmanyjogi
panasszal tamadott birosagi itélet végrehajtasanak felfliggesztését.

Kijelentem, hogy a jelen beadvdnyom benyujtasdvat egyidejiileg a Buntetéeljarasrél szolé 2017
evi XC. torvény (Be) 665 § (1) bek-e alapjan kérem az elséfoku birdsagtol az
Alkotmdnybirésdg eljdrasdnak befejezéséig az elkobzds végrehajtasanak felfiggesztését.

Amennyiben a fenti kérésnek az elséfoku birésag nem tesz eleget, ugy a Be. 665. § (3) bek -e
alapjan kérem az Alkotmdnybirésdgot, hogy hivia fel az elséfoki birdsdgot az etkobzas
végrehajtdsdnak felfiiggesztésére.

by Ugyvédi meghatalmazés eredeti példanya, vagy jogtandcsosi igazolvany masolata, ha az
inditvanyozo jogi képviselével jar el

Sajdat nevemben jarok el
c) Nyilatkozat az inditvanyozd személyes adatainak nyilvanossagra hozhatosagarol (Melléklet)

Hozzdjdrulok az inditvanyommal ésszefiiggésben a nevem nyilvdnossdgra hozataldhoz,
melyhez csatolom a Mellékletet.

d) Az érintettséget alatdmasztd dokumentumok egyszer(i masolata
A személyes érintettségemet az elsé és mdsodfokd hatdrozat alétémasztja.

Kelt: Budapest, 2023. jinius 02

at Rudolf Vilmos inditvanyozo






