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Tisztelt Alkotmanybirosag!

Ugyfelem, a JO PASZTOR REFORMATUS OVODA képviseletében, a Debreceni Térvényszék
M{f.20.459/2017/5. szamu itélete, mint biréi dontés alaptorvény-ellenességének megallapitasa irant
eléterjesztett alkotmanyjogi panasz alapjan a Tisztelt Alkotmanybirdséag elétt 1V/1709-1/2017. iigyszadmon
folyamatban 1évé eljarasban az alabbi

nyilatkozatot
terjesztem eld:

A Tisztelt Alkotmanybirdsig 2017. szeptember 19. napjin kelt felhivisinak eleget téve az
alkotmdinyjogi panaszomban foglaltakat az alibbiakkal egészitem ki:

1./ Az Alaptérvényben biztositott jog sérelmének lényege; valamint annak indokolasa, hogy a
tamadott hatirozat miért ellentétes az Alaptorvény megjelolt rendelkezéseivel, Ugyfelemnek az
Alaptérvényben biztositott jogait mennyiben és miért sértik:

e Az Alaptorvény XXVIIL cikk megsértése

Az Alaptérvény XXVIIL cikkének (1) bekezdése értelmében: , Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az
ellene emelt barmely vdadat vagy valamely perben a jogait és kotelezettségeit térvény dltal felallitott,
fiiggetlen és pdrtatlan birosag tisztességes és nyilvanos targyaldson, ésszerii hataridén beliil birdlja el.”

Az Alaptérvény XXVIIL. cikkének (7) bekezdése értelmében: , Mindenkinek joga van ahhoz, hogy
Jogorvoslattal éljen az olyan birdsdagi, hatosagi és mas kozigazgatdsi dontés ellen, amely jogdt vagy jogos
erdeker sert.”

Az emberi jogot védo férumok szerint a fair trial olyan mindség, amelyet az eljaras egészének és
koriilményeinek figyelembevételével lehet csak megitélni. Ezért egyes részletek hianya ellenére éppligy,
mint az Osszes részletszabaly betartasa dacara lehet az eljaras méltanytalan, avagy nem tisztességes. A
Tisztelt Alkotmanybirésiag 6/1998. (II1.11.) hatirozataban utalt arra, hogy a tisztességes eljarashoz
valé jog abszolit jog, amellyel szemben nem létezik mérlegelheté mas alapveté jog, alkotmanyos cél,
mert mar maga is mérlegelés eredménye. A tisztességes eljaras kovetelménye a birésagi ligyek intézése
sordn tulmutat az eljaras legalitdsan. Az Alaptérvény XXIV. cikkének és XXVIII. cikkének
érvényesiiléséhez nem elegendd az, ha a birosagok az ligyek elbiraldsa soran betartjadk a konkrét
jogszabalyokat, hanem az is sziikséges, hogy a jogszabélyok megfelel6 értelmezésével a birdsagok segitsék
az alapvetd jogok érvényesiilését. Allaspontom szerint ellentétes a tisztességes eljaras kdvetelményével az a
jogalkalmazas, amely ellehetetleniti a fél részére jogainak érvényesitését.
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e Az Alaptorvény XXIV. cikk sérelme (a tisztességes eljarashoz valo jog megsértése)

Az Alaptorvény XXIV. cikk (1) bekezdése szerint ,, Mindenkinek joga van ahhoz, hogy iigyeit a hatosdagok
részrehajlas nélkiil, tiszlességes modon és ésszerii hataridon beliil intézzék. A hatosagok térvényben
meghatarozottak szerint kételesek dontéseiket indokolni.”

Allaspontom szerint a Debreceni Térvényszék itéletének meghozatala sorédn szamos, a tényallas feltirasa
utdn nem a megfeleld jogkovetkeztést vonta le, igy kiilénosen azt, hogy Ugyfelem a fennalldsa alatt soha
nem fizetett a munkavallaloinak jubileumi jutalmat, mivel ilyen juttatist soha nem hatarozott meg dolgozoi
részére. A felperes jogviszonya nem a Kijt. hatilya ald tartozik; a Munka Térvénykényve pedig nem
tartalmaz a jubileumi jutalomra vonatkozé szabalyokat, azaz a Kozalkalmazotti Torvényre
hivatkozva a felperesnek nem .jir" a jubileumi_jutalom, igy Ugyfelem nem kiteles ezen jogcim
kifizetésére.

A Debreceni Kozigazgatdsi és Munkailigyi Birdsag elsdé fokon helyesen vonta le a tényallasbdl a
kovetkeztetéseket, de a Debreceni Torvényszék nem vette figyelembe az Ugyfelemnél kialakult szokast,
azaz, azt a tényt, hogy Ugyfelem egyik munkavallaldia sem részesiilt kordbban jubileumi jutalomban, mert
az mar pozitiv diszkriminaciét valésitana meg Ugyfelemnél.

Az Alaptorvény idézett rendelkezései értelmében a Debreceni Torvényszék itélete ellentétes az
Alaptirvény legalapvetébb, alapelvi szintii célkitiizéseivel, illetve szellemiségével, hiszen itéletével
gyakorlatilag szentesiti azt az allapotot, hogy Ugyfelemnek olyan jogszabalyi hivatkozas utin keljen
jubileumi jutalmat fizetnie, amelyet a Munka térvenykonyve nem ismer.

Tovabbra is fenntartom azon Aallispontomat, miszerint a hivatkozott itélet méltanytalan és
igazsagtalan helyzetet teremtett azzal, hogy az eljart birésag Ugyfelem allaspontjat teljesen figyelmen
kiviil hagyva, mérlegelés nélkiil vonta le azt a téves kovetkeztetést, hogy Ugyfelem jubileumi jutalmat
fizessen.

Az Alaptorvény altal védett alapjogok koziil a fentiekben leirtak alapjan sériilt Ugyfelem tisztességes
eljarashoz valo joga.

Allaspontom szerint, ha a Debreceni Torvényszék eljarasa soran tiszteletben tartotta volna Ugyfelem
tisztességes eljarashoz valo jogat, Ugyfelemre vonatkozoéan teljesen mas tartalmu itélet sziiletett volna.

2./ A fentiekre tekintettel a korabbi nyilatkozatomban eléadottakat valtozatlanul fenntartva
kérem

a Tisztelt Alkotmanybirésagot, hogy dllapitsa meg az Alaptérvény 24. cikk (2) bekezdés d) pontja
alapjan a Debreceni Torvényszék Mf.20.459/2017/5. szamu itélete, mint biréi déntés alaptérvény-
ellenességét és a hivatkozott itéletet az Abtv. 43. § (1) bekezdése alapjan megsemmisiteni és az iigyben
eljart birosagot j eljaras lefolytatasara és 0j hatdrozat meghozatalara utasitani sziveskedjen.

Debrecen, 2017. oktéber 18.
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