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A folyamatban lévé alkotmanyjogi panaszomat dr. Bitskey Botond fétitkar ar 1V/354-
1/2016 sz. alatti tajékoztatasara az alabbiak szerint egészitem ki, illetve pontositom:

Tisztelt Alkotmanybirdsag!

Alkotmanyjogi panaszomat az Abtv. 26.§ (1) bekezdésében szereplé, az Alaptérvény
24. (2) bekezdésének c) pontjara hivatkozva terjesztem eld, mert az Alaptérvényben
biztositott jogom sérelme kovetkezett be és a jogorvoslati lehetéségeimet mar
Kimeritettem.

Ezen jogszabalyhely alapozza meg az Alkotmanybirdsag hataskorét is.

Kérem tovabba, hogy a t. Alkotmanybirésag semmisitse meg a Févarosi
Kozigazgatasi és Munkaugyi Birdsag VIII. Kpk.46.063/2015/7 sz. kereseti
kérelmemet jogerdsen elutasité vegzését, valamint rendelje el tgyemben a 93/1990
(X1.21.) Kormanyrendelet 15.§ (6) bekezdésében meghatarozott jogszabalyhely
alkalmazasanak kizarasat.

Alkotmanyjogi panaszom indokolasanak kiegészitéseként eléadom a kdvetkezbket:

Amint azt a panaszbeadvanyom mellékleteként becsatolt hatésagi hatarozat is
tanusitja 1951. 06. 01- 1953. 10. 31. kozott, 30 honapig politikai okokbdl, jogtalanul
elszenvedett szabadsagelvonasban, (kitelepités) volt részem.

Ez a tény a szabadsagelvonason tul évtizedekre hatranyosan befolyasolta magam
és csaladom tarsadalmi helyzetét.

Ezt a jogtalansagot kivanta a Magyar Allam kompenzalni a nyugdijp6tlék
megallapitasaval, azonban az altalam hivatkozott és tamadott 93/1990. (XI. 21.)
Korm. rend. 158§. (6) bekezdése ezt csak azoknak biztositja, akik 2012. marcius 30-ig
valtak nyugdij jogosultta, vagy kérték nyugdijjogosultsaguk megallapitasat, én pedig
csak ezt kovetden kértem nyugdijazasomat és nyugdijjogosultsdgom megallapitasat
torvényen alapuld kinevezésem miatt.

Megitélésem szerint ez a jogszabaly szliletési helyzet szerint tesz kulénbséget az
arra egyébként a jogszabaly szerint jogosultak kdzétt, hiszen a nyugdijjogosultsag
életkor elérésetdl fugg elsésorban.



Marpedig az Alaptérvény Szabadsag és felel6sség rész IX cikk (4) elbirasa az
alaptalanul vagy térvénysérté modon tortént szabadsagelvonas esetére kartéritési
jogosultsagot ir elé barmilyen kulénbsegtétel, korlatozas nelkl.

lly médon — véleményem szerint - esetemben séril az Alaptorvény Alapvetés rész T
cikk (39) eldirasa, amely szerint jogszabaly nem lehet ellentétes az Alaptérvénnyel.

Séril tovabba az Alaptérvényben foglalt, a Nemzeti hitvallasban- tébbek kdz6tt -
kinyilvanitott és rogzitett akarat, amely szerint ,Tagadjuk a magyar nemzet és
polgarai ellen a nemzetiszocialista és a kommunista diktatdra uralma alatt elkdvetett
embertelen blnok elévilését.” A bindk elévilésének tagadasa magaban foglalja a
buntetés mellett, az okozott sérelem valamilyen kompenzalasat is, kilénésen ha
kompenzacié Alaptorvény hatalybalépése el6tt megallapitott karpétliasi jogcimen
tortenik.

Marpedig az Alaptorvény Alapvetés rész R cikk (3) kimondja: ,Az Alaptérveny
rendelkezéseit azok céljaval, a benne foglalt Nemzeti hitvallassal és torténeti
alkotmanyunk vivmanyaival 6sszhangban kell értelmezni.”

Hivatkozom tovabba az Alaptdrveny Alapvetés rész U cikk (1) elbirasaira, amely
szerint ,Az 1990-ben lezajlott szabad valasztasok révén a magyar nemzet akaratabol
létrehozott, a jog uralman alapuld allami berendezkedés és a megel6z6 kommunista
diktatira ¢sszeegyeztethetetlenek” Ebbdl kévetkezéen a jogtalanul elszenvedett
szabadsagelvonas a jog uralman alapulé allamberendezkedés kérilményei kozott
nem maradhat kévetkezmények nélkul.

Az alkotmanyjogi panaszom egyébként nem all ellentétben az Alaptérvény,
Alapvetés rész U cikk (9) pontjaval, ugyanis nem Uj karpétlasi jogcim alapjan kérem a
nyugdijpotlékot, hanem az Alaptdrvény hatalybalépése el6tt megallapitott karpotlasi
jogcim érvényesulését kivanom elérni.

Budapest, 2016. aprilis 11.

Tisztelettel:




	00000001
	00000002



