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Tisztelt Alkotmanybirésag!

v,
a Tisztelt Alkotmanybirdsag IV/1536- ugyszamu, alkotmanybirosagi panasz

hidnypétlas felhivasanak eleget téve az alabbi hatarozott
alkotminyjogi panaszt

terjesztem elo:

Kérem a Tisztelt Alkotmanybirosagot, hogy a Kuridnak a pénzigyi intézmények
fogyasztéi kolcsonszerzbdéseire vonatkozé jogegységi hatdrozatival kapcsolatos egyes
kérdések rendezésérdl szolé 2014. évi XXXVIIL torvény 16. § szovegének Alaptorvény
ellenességét sziveskedjék megallapitani és azt semmisitse meg.

Indokolas:

1.
Az alkotmanyjogi panasz elbiralasa soran irdnyadé jogszabalyok:

1.1. Magyarorszag Alaptorvénye B cikk (1) bekezdés
Magyarorszdg fiiggetlen demokratikus jogallam.

XXVIIL cikk (1) bekezdés

Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt bdrmely vdadat vagy valamely perben a
Jogait és kitelezettségeit torvény dital feldllitott, fiiggetlen és partatlan birdsdg
tisztességes és nyilvdnos targyaldson, ésszeri hataridén beliil birdlja el.

XXVIIL cikk (7) bekezdés
Mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogorvoslattal éljen az olyan birésdgi, hatdsagi és
mds kozigazgatdsi dontés ellen, amely a jogdt vagy jogos érdekét sérti.

24. cikk (2) bekezdés c) pont
Az Alkotmdnybirésdg az alkotmanyjogi panasz alapjén feliilvizsgdlja az egyedi iigyben
alkalmazott jogszabdlynak az Alaptorvénnyel valo osszhangjdt.

24. cikk (3) bekezdés a) pont

Az Alkotmdnybirésdg a (2) bekezdés b), c) és e) pontjdban foglalt hatdskiorében
megsemmisiti az Alaptorvénnyel ellentétes jogszabdlyt vagy jogszabdlyi rendelkezést.

1.2. Az Alkotmanybir6sagrol szol6 2011. évi CLI torvény 26. § (1) bekezdése




Az Alaptorvény 24. Cikk (2) bekezdés c) pontja alapjan alkotmdnyjogi panasszal az
Alkotmdnybirésaghoz fordulhat az egyedi iigyben érintett személy vagy szervezet, ha az
iigyben folytatott birésagi eljardsban alaptirvény-ellenes jogszabaly alkalmazdsa folytan

a) az Alaptorvényben biztositott jogdnak sérelme kovetkezik be és
b) a jogorvoslati lehetdségeit mdr kimeritette vagy a jogorvoslati lehetdség nincs
szamdra biztositva

30. § (1) bekezdés

Az alkotmdnyjogi panaszt a sérelmezett dontés kézbesitésétél szamitott 60 napon beliil a
26. § (2) bekezdésében meghatdrozott esetben az alaptérvény-ellenes jogszabdly
hatdlybalépésétdl szémitott 180 napon beliil lehet irdsban benyujtani.

2.
A 2014. évi XXXVIIL térvény 16. §-a az alabbiakat tartalmazza:

A birésag kiilon torvényben meghatdrozott intézkedésig, de legkésébb 2014. december 31.
napjdig hivatalbdl felfiiggeszti — a 6. alcimben szabdlyozott per kivételével — azt a peres
eljdrdst, amelynek tdrgya részben vagy egészben a 3. § (1) bekezdése vagy 4. § (1) bekezdése
szerinti szerzédéses kikotés, illetve amely pert az ilyen szerzddéses kikotésen is alapulo
kovetelés érvényesitése irdnt a pénzigyi intézmény inditott a fogyasztoval szemben. A birésag
a felfiiggesztés tdrgydban tdrgyaldson kiviil is hatdrozhat. Az eljdrds felfiggesztésére a Pp.
155. §-dban foglaltakat megfelelGen alkalmazni kell azzal, hogy a felfiiggesztést elrendelé
birésdgi hatdrozat ellen fellebbezésnek nincs helye.

3.
A torvényi rendelkezés az alabbiak miatt ellentétes az Alaptorvénnyel:

3.1. Az Alaptorvény XXXVIIL cikk (1) bekezdése alkotmanyos alapjogként rogziti, hogy
fiiggetlen és partatlan birdsag a peres fél tigyét ésszer(i hataridon belil biralja el.

A panaszhoz mellékeljik a per birdsiginak eljarast felfiggeszté végzését. Ebbol
megallapithatd, egyrészt a perbeli érdekeltség ténye, masrészt az, hogy az eljarast a
birésag a fenti torvényhely alkalmazasaval felfiiggesztette, egyben a jogorvoslat jogat
kizarta. A jogorvoslat kizarasa a 2014. évi XXXVIIL torvény 16. §-anak rendelkezésén
alapul.

A hivatkozott torvény 16. §-a kotelezové teszi a birdésag szamara a peres eljiras
felfiggesztését. Ezzel a peres eljards megakad és olyan helyzet all €l6, melyben az
ésszeril befejezés lehetdsége megsziinik.

Mindez stlyosan méltanytalan a fogyaszt6 felperesek szamara:

A fogyasztonak a per sziinetelése alatt is teljesitenie kell a tisztességtelen feltételeket
tartalmazd, valamint az érvénytelen szerzodések alapjan megemelt havi torlesztd
részleteket. A térvény nem rendelkezik arrdl, hogy a felfuggesztés id6tartama alatt a
jogtalanul megemelt torleszté részletet a fogyasztonak nem kell megfizetnie.
Mindemellett a pénziigyi intézménynek a felfiiggesztés idotartama alatt is jogéban &ll a
fogyasztoval kotott kolcsonszerzddést felmondani olyan oknal fogva is, hogy az a
tisztességteleniil megemelt torlesztd részletet nem fizeti meg.



3.2.

A fogyasztonak tehat elemi érdeke fiizddik ahhoz, hogy a tisztességtelen szerzodési
feltételeket tartalmazo, illetve az érvénytelen szerzodések alapjan rajuk terhelt
kotelezettséget peres eljaras lefolytatasaval a birdsag ésszerli hataridoben meghozott
itélettel megsziintesse, a fogyasztoi jogsérelmet orvosolja.

Az Alaptorvény hivatkozott rendelkezésében foglalt ésszerliség tehat abban az alapvet
fogyasztoi érdekben nyilvanul meg, hogy a kolcsén torlesztését a jogszabalyoknak
mindenben megfeleld szerz6déses keretek kozott teljesithesse. A fogyaszto ehhez fiiz6d6
— az Alaptorvény megfogalmazasa szerint — tisztességes eljarashoz valé joga korlatozodik
azaltal, hogy a kényszerii sziinetelés nyoman tovabbra is tisztességtelen feltételek alapjan
megallapitott torlesztd részlet megfizetésére koteles, ami — ennek elmaradasa esetén — a
szerz6dés felmondasahoz is vezethet.

Tekintettel arra, hogy az eljaras a t6rvény rendelkezésénél fogva megakad, a fogyasztd
attol is el van zarva, hogy a jogellenes felmondassal szemben bir6i jogvédelmet vegyen
igénybe. Arra sincs lehetdség, hogy perben érvényesitse igényét olyan esetekben, amikor
a kényszerii felfiiggesztés id6tartama alatt a hitelez6 vételi jog gyakorlasaval élve szerzi
meg a biztositéki vagyontargy tulajdonjogat.

A fogyasztét ért jogsérelmet sulyosbitja az, hogy a 2014. évi XL. tv. 38. §-a a
megsemmisiteni kért torvényi rendelkezés modositasat célozza, miszerint a birésag a
felfiiggesztett peres eljarasokat hivatalbol 2014. december 31. napjatél kilon térvényben
meghatdrozott intézkedésig, de legkésobb 2015. december 31. napjaig ismételten
hivatalbél felfiiggeszti.

Ilyen korilmények mellett tehat a fogyaszté el van zéarva attol, hogy ugyében ésszerii
hataridén belill a fiiggetlen és partatlan birésag dontést hozzon. 2015. december 31-¢
olyan tdvoli idépont, hogy addig a mar megindult peres eljarasok jogerdsen
befejezodhetnének, ha a megsemmisiteni kért torvényi rendelkezés ezt nem akadalyozza
meg.

Ismételten utalunk arra, hogy a fogyaszté szamara egyetlen jogvédelmi eszkoz a peres
eljards meginditasa. A 2014. évi XXXVIIL térvény ugyanis nem tartalmaz olyan, a
birgsag részér6l hivatalbol alkalmazni rendelt ideiglenes intézkedést, miszerint az
eljarasok felfiiggesztésének idoszaka alatt a fogyaszto torlesztési kotelezettséget a
tisztességtelen szerzodési feltételek figyelmen kivil hagyasaval teljesitheti. Ezzel
szemben viszont a hitelezd a fogyasztoval szemben jogait — az arfolyamrés beszedése €s
a hiteldij megemelésének lehetoségét kivéve — valtozatlanul érvényesitheti.

Az aranytalansag, egyensulytalansag tovabbra is fennall, ideiglenes intézkedés hidnyaban
a fogyaszt6 a tisztességteleniil megemelt torlesztd részletet koteles teljesiteni, a perek
ésszer(i hataridon beliil torténé befejezésére lehetdség nincs.

Az alaptorvény-ellenes torvényi rendelkezésbol, tovabba a csatolt birosagi végzésbol
megallapithaté, hogy a fogyaszté felperes alapvetd jogat sértd végzéssel szemben a
torvény a fellebbezés lehetdségét kizarja.

Ezzel a fogyaszt6 felpereseket tovabbi jogsérelem éri.

Az Alaptorvény XXVIII. Cikk (7) bekezdése szintén alapjogként rogziti a fellebbezési
jogot olyan birésagi, hatosagi vagy mas kozigazgatdsi dontés ellen, amely jogat vagy
jogos érdekét sérti.

A fogyaszt6 jogat sérti az, ha a fogyasztdi jogok védelmében inditott per ésszerii hataridé
alatt torvény rendelkezésénél fogva nem fejezOdhet be. A nevesitett torvényi rendelkezés
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Balatonboglar, 2014. oktober 27.

Tisztelettel:

azonban nem csupan az ésszer(i hataridében tortén6 befejezést zarja ki, hanem megvonja
a fogyasztotol a jogorvoslat lehetdségét is. Mindez stlyosan sérti az Alaptorvény
XXVIIL Cikk (7) bekezdésében biztositott jogot.

A jogsérelem stlyossagat érintéen ki kell emelni, hogy a fellebbezési jog akkor sem
biztositott, ha a bir6i végzés egyébként hibas.

A 2014. évi XXXVIIL torvény 16. §-a értelmében a pereket akkor kell felfiiggeszteni, ha
a peres eljaras targya részben vagy egészben a 3. § (1) bekezdése, vagy a 4. § (1)
bekezdése szerinti szerz8déses kikotés.

A fogyaszté azonban nem csupan az emlitett szerzodéses kikotések kapcsan indithat pert
a hitelez6 ellen. A per targya lehet az is, hogy a szerz6dés mas okbdl, akar azért, mert
kellékhianyos, vagy az alaki kovetelményeknek nem felel meg, érvénytelen; avagy az
arfolyamréstdl vagy a hiteldij megemelésétol eltérd mas szerzdéses kikotés
érvénytelenségének megallapitasat kéri a birdsagtol. A birdsagok eldtt szamtalan olyan
per van folyamatban, amelyek targyuknal fogva nem tartoznak a megsemmisiteni kért
torvényi rendelkezés hatalya ald, ugyanakkor a fogyaszt6 és a hitelez6 kozotti szerzddést
érintd részleges vagy teljes érvénytelenség megallapitdsat célzo perek. Ezek kozos
sajatossaga az, hogy a kereseti kérelem jellegébdl adoddéan a 2014. évi XXXVIIL térvény
szerint a hitelintézet 4ltal a Magyar Allam ellen meginditott per eredményétél fiiggetleniil
is elbiralhatoak. Fiiggetlenek tovabba az arfolyamréssel, illetve a tisztességteleniil
megemelt hiteldijjal kapcsolatos elszdmolasoktol is. Mindamellett viszont, ha a birsag e
pereket — hibas dontéssel — mégis felfuggeszti, a fogyasztonak jogorvoslatra lehetdsége
nincs.

A megsemmisiteni kért torvényi rendelkezés tehat nem csupan a mar bemutatott okbol
sérti az Alaptorvény XXVIIL Cikk (7) bekezdését, hanem azért is, mert a kifejezetten
hibas aktusok esetében is elvonja a fellebbezés jogat.

Az Alaptorvény B cikk (1) bekezdése kimondja, hogy Magyarorszag fiiggetlen
demokratikus jogallam.

E rendelkezéssel ellentétes az, hogy a torvény — szintén az Alaptérvény mar bemutatott
két rendelkezését sértve - elvonja a fogyasztotdl az egyébként mindenkit megilletd
jogokat, nevezetesen az ésszerii hataridében befejezhetd eljarashoz, valamint a
jogorvoslathoz val6 jogat.

A 2014. évi XXXVIIL térvény az Alaptorvény B. cikk (1) bekezdésében irt alkotmanyos
alapvetést nem véltoztathatja meg. A jogallamisaggal Osszeegyeztethetetlen az, hogy
térvény alapjogi jogositvanyok megvonasaval az Alaptorvénytdl eltérd sajatos eljarasi
rendet hozzon létre.
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