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Targy: hianypétlas a 1V/419/2018

lajstromszamu ugyben

Tisztelt Alkotmanybirésag!

A I\V/419/2018 lajstromszam alatt elbterjesztett kérelminket, a 2018 aprilis ho
10 napjan kelt, 1-es alszamu hianypoétlasi felhivasukra - melyet 2018 aprilis hé 23

napjan vettiink kézhez — az el6irt hataridon beldl, az alabbiakkal egészitjuk ki:

Az Alkotmanybirdsag hataskorére vonatkozéan eladjuk, hogy az inditvany 2.1
pontjaban irt, a Veszprémi Kozigazgatasi és Munkauigyi Birdésag 6.Kpk.50.069/2017/6
sz. dontésének az alaptdrvény-elllenessége vonatkozasaban a panaszunkat az Abtv
27 §-ra alapitjuk. A panaszos egyedi (konkrét) Ggyben érintett személy, akinek az gy
érdemében hozott — végleges — birésagi dontés (ahogyan az annak alapjat képezb, a
birosagi eljarasban felllbiralt kozigazgatasi hatarozatok is) a panaszos
Alaptorvényben rogzitett jogait sérti es az inditvanyozé minden jogorvosiati

lehettséget kimeritett.

A tamadott dontés alaptorvény ellenességéhez — allaspontunk szerint részben

az vezetett — hogy a birosag, illetve a fellilbiralando kdzigazgatasi dontésekben a




kdzigazgatasi hatosagok is, részben olyan jogszabalyi rendelkezést alkalmaztak

amelynek egyes rendelkezési maguk is alaptorveny-ellenesek.

Erre figyelemmel az Abtv 28 §-a alapjan kértiik és keérjuk, hogy a tamadott
hatarozattal egyiitt, az Abtv 26 § (1) bekezdése alapjan, a 14/2015 (111.21.) FM rendelet
2 § (5) bekezdése, az 5 § (3) bekezdése, a 7 § (1) bekezdése, valamint 1-4 szamu
mellékletei alaptorvény-ellenességének a megdllapitasat, és a tamadott

rendelkezések megsemmisitését is inditvanyozzuk.

Az alapjogok kozll a sérelmezett birosagi hatarozat és a tamadott jogszabalyi
rendelkezések az Alaptorvény XVIII cikk (1) bekezdése szerint sértik a tisztesseges
eljaras kovetelményét, és a XVl cikk (7) bekezdése szerinti jogorvoslathoz valé jogot,
ahogy azt a kérelem lIl. 2-3 pontjaban kifejtettiik. Serti tovabb az Alaptorvény XVI|
cikk (1) bekezdése alapjan, a biréi fliggetlenseget, ahogy azt a kérelem lil.4 pontjaban

részleteztlk.

A tamadott jogszabalyi rendelkezések sertik az Alaptorvény XVIII cikk (7)
bekezdése szerinti jogorvoslathoz vald jogot, ahogy azt a kérelem IIl.1. pontjaban

kifejtettiik.

A kozigazgatasi hatarozatok (azaz az Orszagos Kérnyezetvédelmi  és

Természetvédelmi Féfelligyeléség altal OKTF-KP/11650-2/2016 sz. alatt meghozott-,
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és a Fejér Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvedelmi és Természetvedelmi Féositélya
altal KTF-15036/2016 Ggyszam és 64669/2016 iktatoszam alatt meghozott hatarozat)
szintugy a tisztességes eljarashoz valo jogot sertik, az Alaptérvény XXIV cikke alapjan.
Az eljaro hatésag nem folytat ugyanis érdemi eljarast, immar 18 éve, (a panaszos
sérelmére pedig, immar 11 éve) és ezzel a végtelenségig huzza a karmentesitést,
illetve annak a befejezését, még annak ellenére is, hogy tisztaban van azzal, hogy a
szennyezés terjed, s terjedését a kdrmentesités részekent alkalmazandé megfeleld
beavatkozassal meg kellene allitani. Erezhet6en nem mer érdemi lépéseket tenni,
mivel a panaszossal szemben a Magyar Allam all, s végsd soron - kételezettsegeinek
az elmulasztasaval — maga is kozrem(kodott annak a kérnyezetszennyezésnek a
létrejottében, amelyet az allam vallalata hozott letre, s amelynek a karmentesitese meg
kellene, hogy torténjen.

Kecskemét, 2018 majus ho 11 nap
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