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Tisztelt Alkotmanybirosag!

Fenti szamon elGterjesztett, 2016. augusztus 26. kelt alkotmdnyjogi panasz inditvanyom
kapcsan az alabbi kiegészitéssel élek.

I. Utalva alkotmanyjogi panaszom IV.3.c.iiii. pontjaban (13. o.) el6adottakra régziteni
szeretném, hogy a 2014.ELVI.A.11.19/7. szami okirat kiaddsa targyaban kereseti kérelmet
terjesztettem elé a Zalaegerszegi Torvényszék, mint alperes ellen, a per a Kaposvdri Jarasbirosag
elott folyik 6.P.21.384/2016. szamon, a birésag az elsd targyalds idopontjat 2016. november 24.
napjdra, 11.00 érdra tizte ki.

I1. Biroi szolgalati jogviszonyom megsziintetése jogellenességének megallapitasa targyaban,
a Pécsi Kozigazgatisi és Munkaiigyi Birésigon 6.M.374/2016. szamon folyik eljards a
Zalaegerszegi Torvényszék, mint alperes ellen. Kereseti kérelmemben inditvanyoztam, hogy a
munkaiigyi birdsdg kotelezze az alperest valamennyi, szakmai vizsgdlatom soran keletkezett,
2014.EL.VI.A.11.19. iigyszamu irat beterjesztésére, tekintve, hogy azok részemre a torvényszéki

eljarasban nem keriiltek hianytalanul megkiildésre.
A Pécsi Kozigazgatdsi és Munkatigyi Birdsag 6.M.374/2016/5. szdmu idéz6 végzésében

felhivta a Zalaegerszegi Torvényszék alperest, hogy csatolja valamennyi 2014.EL.VI.A.11.19. szam

alatt keletkezett iratot.
A Zalaegerszegi Torvényszék alperes képviseletében ma Zalaegerszegi
Tt‘)rvényszék?iratcsatolési kotelezettségének a 2016. oktober 25. napjan 13.00 orakor
megtartott targyalason eleget tett, csatolta a 2014.ELVIL.A.11.19/7. szamu iratot teljes terjedelmében
ugy, hogy azon annak utolsé teljes bekezdése is olvashato.

IIL.1. A 2014.ELVI.A.11.19/7. szamu okirat utolso bekezdésében a torvényszéki szakmai
vizsgélatot végzo ir6 az aldbbiak szerint nyilatkozik: )

» (-..) nem rendelkezem olyan igazgatdsi vagy szakmai tisztséggel, mely alapjan feladatom
lenne birdi vizsgdlat lefolytatdsa; én voltam az egyetlen, aki a vizsgdlat elvégzését elvallalta, és
szamomra lelkileg is megterhelé volt, hogy kollégamrol — akitol csak szakmai gyakorlatom hossza
kiilénboztet meg, semmi egyéb —, a munkdja mindséget illetben kedvezbtlen véleményt kellett

nyilvanitanom.”

III.2. Fenti, 2014.ELVI.A.11.19/7. szamu okirat a térvényszéki szakmai vizsgdlatot végzo
bir6 nyilatkozatat tartalmazza, mely szerint Gnmagat nem tartja alkalmasnak (igazgatasi, szakmai
tisztség hidnya) a szakmai vizsgalat lefolytatdsara, sot a vizsgalat soran, allitdsa szerint kedvezdtlen
véleményt kellett nyilvanitani.

Mell6zve az igazgatasi, szakmai tisztség hidnyaban torténd jogellenes eljards részletesebb
jogi elemzését, nem is beszélve a feltehetden utasitdsra torténd dontésrél, mely a dontés
eredményére vonatkozhatott (,,kedvezétlen véleményt kellett nyilvdnitanom”) hangstilyozom, hogy
ezen okirat, mely a szakmai vizsgdlatom soran keletkezett, része a személyi anyagomnak, ennek
ellenére csak 2016. oktéber 25. napjan a munkaiigyi birosag felhivasara kertilt birtokomba.



Mindezek alapjan tényként allapithat6 meg, hogy a torvényszék elntke jogellenesen

megfosztott attol, hogy a 2014.EL.VI.A.11.19/7. szamu (koz)okiratot a

a., 2014.E1.VI.A.11.19. szamu torvényszéki értékelési eljarasban,

b., a Budapest teriiletén miikidé itélétabla mellett eljaré elséfoki szolgélati birésag SZE4/2015.
szamu eljarasaban,

c., a Ktria mellett eljaré masodfoku szolgalati birésdg SzfE.13/2015. szamui eljarasaban,

d., a Budapest teriiletén miikodé itélétabla mellett eljaré elséfokii szolgalati birésag SZE8/2015.
szamu eljarasaban,

e., a Kuria mellett eljéaré mésodfoku szolgalati birésag SzfE.10/2016. szamui eljérasaban,

f., a Budapest teriiletén miikodé itélétabla mellett eljaré elséfoku szolgalati birésag SZE3/2016.
szami eljarasaban,

g, az Alkotmanybirésdagon elGterjesztett 1V/1535-2/2016. szami alkotmdnyjogi panasz

inditvanyom el6terjesztése kapcsan felhasznalhassam.

IV. Hatarozott jogi allaspontom szerin_a Zalaegerszegi Torvényszék
kordbban megbizott, jelenleg kinevezett elndke azzal, hogy tobb izben, kérelmemre, jogi
képviselom kérelmére megtagadta a 2014.EL.VI.A.11.19/7. szamui okirat kiadasat, annak teljes
terjedelmében valé megismerhetéségét, siilyosan, jelentds érdeksérelmet okozva megakadalyozott
abban, hogy a torvényszéki értékelési eljaras torvénytelenségét feltarhassam, jogorvoslati
lehetdségeimmel megfelel6 tartalommal €élni tudjak, ennek folyomanyaként silyosan sériilt a
tisztességes tdargyaldshoz, jarulékosan pedig a hatékony jogorvoslathoz valo jogom.

Csatlom mellékletként a birtokomban lévé 2014.E1.VI.A.11.19/7. szdmu okirat eredeti példdnyat.

Nagykanizsa, 2016. oktdber 27.
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