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IV/283-3/2014. lgyiratszdmon kelt levelére vélaszolva — amelyben a Kiria

Gfv.VIL.30.171/2013/13. szamu végzésével Osszefliggd alkotmanyjogi panasz tekintetében
kiegészitésre hiv fel — az alabbiakat kivanom el6adni.

1) A targybani alkotmanyjogi panaszt az Alkotmanybirdsagrol sz616 2011. évi CLIL torvény
(a tovabbiakban: Abtv.) 27. §-ara alapitjuk, amelynek értelmében ,,alaptdrvény-ellenes bir6i
dontéssel szemben az egyedi ligyben érintett személy vagy szervezet alkotmanyjogi panasszal
fordulhat az Alkotménybirosaghoz, ha az tigy érdemében hozott dontés vagy a birdséagi
eljarast befejezd egyéb dontés

a) az inditvanyoz6 Alaptdrvényben biztositott jogat sérti, €s

b) az inditvanyozé a jogorvoslati lehet6ségeit mar kimeritette, vagy jogorvoslati lehetdség
nincs szamara biztositva.”

Az inditvanyban is kifejtettek szerint allaspontunk szerint a Kuria dontése sérti az
Alaptérvény B) cikk (1) bekezdésében rogzitett jogéallamisag elvét, valamint az
inditvanyozé Alaptérvényben biztositott tisztességes eljarashoz valo alapj ogat.!

Az Alkotmanybirdsag kovetkezetes gyakorlata szerint ,a tisztességes eljarashoz vald jog
olyan jogalkalmazdi attitlid6t kovetel meg, amelynek megfelelve a hatosagok cselekményei
visszaélésekt6l mentesen valosulnak meg. E kovetelmény mindenfajta eljarasra vonatkozik,
amelyben valamely természetes vagy jogi személy az dllam jogalkalmazoi tevékenysége altal
érintett, illetve az allam altal atruhdzott jogkért gyakorlo szervezet eljarasa kihat ra. Az
Alkotmanybir6sag szerint a tisztességes eljarashoz valé jog abszolut jog, amellyel szemben
nem létezik mérlegelhetd mdas alapvetd jog vagy alkotményos cél, mert mar maga is
mérlegelés eredménye. Igy példaul a biintetéeljéras szabalyrendszerének megalkotasakor a
tisztességes eljaras kovetelményei az eljaras szerepldinek jogai és védelme érdekében olyan
garancidkat is megkivannak, amelyek még az igazsdg megallapitisanak lehetdségeit is
sziikithetik [14/2004. (V. 7.) AB hatérozat].” Felhivom a figyelmet tovdbba az
Alkotmanybir6sag azon megallapitisara, amelynek értelmében ,,a tisztességes eljarashoz valod
jog mint Korlatozhatatlan alkotmanyos alapjog, komplex védelmet nyujt az egyén szdmara
[14/2004. (V. 7.) AB hatéarozat]. A 6/1998. (IIl. 11.) AB hatarozatban kialakitott elvi allaspont
szerint a tisztességes eljaras kovetelménye olyan minGség, amelyet az eljards egészének és
koériilményeinek figyelembevételével lehet megitélni. A tisztességes eljarashoz vald jog
Onmagaban — az emberi méltésaghoz valé joggal valé szoros kapcsolata miatt — nem

! Az Alaptrvény XXVIIL cikk (1) bekezdése szerint:, Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vidat
vagy valamely perben a jogait és kitelezettségeit torvény dital feldllitott, fiiggetlen és partatlan birdsag tisztességes és
nyilvdnos tdrgyaldson, ésszerdi hatdridén beliil birdlja el.” Az Alaptorvény XXIV. cikk (1) bekezdése szerint
.»Mindenkinek joga van ahhoz, hogy iigyeit a hatésagok részrehajlis nélkiil, tisztességes modon és ésszeril hatdridén
beliil intézzék. A hatdsagok torvényben meghatdrozottak szerint kitelesek dontéseiket indokolni.”
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korlatozhat6. Egyes elemei, részdsszetevéi azonban értelemszerlien az alapjog-korlatozas
szabalyai szerint korlatozhatoak. fgy az egyes részelemek korlatjat alkothatjak tipikusan az
adatvédelmi szabdlyok, a személyiségi jogok védelme, de a kiilonbdzd titokvédelmi
szabalyokon Keresztiil érvényesitett allamérdek is. Elvards azonban az, hogy a tisztességes
eljaras egyes osszetevoinek korlatozasa nem vezethet odéig, hogy az eljaras barmely része is
tisztességtelenné valjon: az egyik Osszetevd korlatozasat ugyanis a tobbi garancia
érvényesiilésének ellensulyoznia kell [15/2002. (III. 29.) AB hatarozat]. Az ezzel a joggal
foglalkozé hatarozatokban minden esetben kitért a testiilet arra is, hogy gazdasagossagi €s
célszerliségi okokbdl az eljrasi, s foként a kdzvetlen alkotmanyi garancidk érvényesitésérol
ezen eljarasok soran is gondoskodni kell, és erre az érdekeltek akaratinak tiszteletben tartdsa
mellett kertilhet sor [5/1999. (IIL. 31.) AB hatarozat, 422/B/1999. AB hatérozat].”

Mindezekkel 6sszefliggésben utalok arra, hogy az Alkotmanybir6sag szerint a tisztességes
eljaras egyes Osszetevéinek korldtozdsa nem vezethet odaig, hogy az eljards egésze vagy
barmely része is tisztességtelenné valjon: az egyik Osszetevd korlatozasat ugyanis a tobbi
garancia érvényesiilésének ellensulyoznia kell. Erre az alkotméanyjogi panaszban tamadott
tigyben nem keriilt sor, mivel a Kuria az alaptorvényi értékek (alapveté jogok) ttkdzése
mérlegelésekor a tisztességes eljarassal szemben elényt adott a jogbiztonsagnak, amikor is a
Cstv. kényszeregyezségre iranyado szabalyai alkalmazésakor elfogadta a kisebbségben
maradtak jogai sérelmét a torvény elbirdsai alapjan.

Erre figyelemmel dllispontom szerint a timadott végzés ellentétes az Alaptorvény B)
cikk (1), XXIV. cikk (1), valamint a XXVIIL. cikk (1) bekezdésével, ezért kérem, hogy
azt az Alkotmanybirésag semmisitse meg.

2) Az Abtv. 28. §-a lehetdséget ad az Alkotmanybirdsagnak arra, hogy a 27. § szerinti
eljarasban — amelynek lefolytatdsira az alkotményjogi panasz iranyult — jogszabaly
Alaptorvénnyel valé 6sszhangjat illetd vizsgalatot is lefolytasson. Inditvanyunkban — konkrét
inditvanyozasi jogosultsig hidnydban, azonban az iiggyel valé szoros &sszefliggésre
figyelemmel — javasoltuk, hogy az Alkotmanybirésag éllapitsa meg a csddeljarasrol €s a
felszamolasi eljarasrol szolé 1991. évi XLIX. torvény (Cstv.) 20. § (2) bekezdés els6
mondatinak ,,az egyezséghez nem jarultak hozza, vagy” mondatrésze alaptdrvény-
ellenességét, valamint a Cstv. 21/A. § (3) bekezdése masodik mondatanak [,,Az egyezséget
jovahagyo végzés ellen pertjitasnak nincs helye.”] alaptorvény-cllenességeét is.

Erre vonatkozo javaslatomat fenntartom, kérve, hogy — az Abtv. 27. §-a alapjan
tamadott végzés megsemmisitése mellett — az Alkotmanybirésag mérlegelje az
inditvinyban foglalt érvrendszert, és arra figyelemmel végezze el a hivatkozott
rendelkezések alkotmanyossagi vizsgalatat is.

Zalaegerszeg, 2014. dprilis 30.
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