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I - - otmanybirsagrol szol6 2011. évi CLI. torvény 27.§. alapjan az alabbi

alkotmanyjogi panasz inditvanyt
terjesztem elo:

Kérem a tisztelt Alkotmanybirdsdgot, hogy allapitsa meg a Gyori ftél5tabla
Pk.11.25.898/2014/2 szami végzésének alaptorvény-ellenességét, és semmisitse meg azt,
mivel sérti az Alaptorvény Alapvetés B) cikk (4) bekezdését, a XXIV. cikk (7) bekezdését, a
28. cikket [A birdsag] és a 35. cikk (1) bekezdését [A helyi 6nkormanyzatok].

Kérelmem indokolasaként az alabbiakat adom elé:

1. A megsemmisiteni kért biroi dontés megnevezése, a hatiridé-szamitashoz sziikséges
adatok kozlése (a jogerds itélet kézhezvételének idépontja stb.):

Gyéri [tél6tabla Pk.11.25.898/2014/2 szamu végzése (jogerds)

Atvétel idépontja: 2014.10.22.

Alkotmanyjogi panasz benyujtasi hatarideje: 2014.10.25. 16% 6ra

2. Az Alaptorvényben biztositott jog megnevezése:

a) a népszuverenitds megsértése a kovetkezménye a jogerds végzésnek, mert a valasztasi
eredmények torvénysértésen alapulnak, ezért nem a vélasztdi akaratot tiikrozik.

b) az itélétabla a fellilvizsgélati kérelmemet allaspontom szerint egy sablon alapjén utasitotta
el, ezért nem érvényesiilt a tisztességes eljarashoz valé alapjogom, mert az itéletet hozd birok
koziil kettének tudomasa volt az érintettségemrdl az {igyben, ennek ellenére elutasitottak a
beadvanyomat.

¢) a beadvinyom el nem intézésével a helyi onkormdnyzati képviselStestiiletbe valo
bejutasom hitisult meg azért, mert az eredmény a nem a valaszték akaratinak szabad
kifejezését biztositd valasztasi eljaras eredményeként sziiletett meg.

3. A kozvetlen érintettség Kkifejtése (az eljards meginditasinak indokai, az
Alaptérvényben biztositott jog sérelmének lényege, biréi dontés esetén a pertorténet
roviden, az iligyben hozott biréi dontések stb.):

Az esztergomi 10. vélasztasi keriiletben a vélasztasi eljaras tisztasdga tobbszorosen sériilt
mind az &nkéntes részvétel, mind pedig a szavazdjoggal valé élés kapcsan. Tantkkal
igazoltuk, hogy mas t5ltétte ki a vélasztolapokat egyes szavazok helyett, valamint a jeldlt



maga széllitotta egész nap a szavazdkat sok alkalommal a szavazéfiilkéhez, ahol a
felesége/élettarsa hangosan igazitott el az érkezdket, hogy hogyan szavazzanak.

A valasztoksrben a [} Il Be'oltie 8 szavazattal kapott kevesebbet a mandatumszerz$
I B B © ilaszisi torvénysértéseket pedig (|G
érdekkorébe tartozd személyek kovették el. Tiszta valasztds esetén a _ jeloltje
szerezhetett volna egyéni mandatumot, és ebben az esetben kompenzacids listardl én jutottam
volna a testiiletbe.

Kérdésként meriil itt fel benne, hogy egy varosban €16 valasztopolgar kdzvetleniil érintettnek
mindsiil-e a polgirmester személyének megvalasztasa tigyében? Allaspontom szerint igen.
Mert ha nem, akkor a polgarmestert nem kellene kézvetleniil valasztani, hanem ki is lehetne
Jjelolni (de ezzel nem szeretnék tippet adni a Korménynak).

4. Indokolas arra nézve, hogy a sérelmezett jogszabaily, jogszabailyi rendelkezés, birdi
dontés miért ellentétes az Alaptﬁrvény megjelolt rendelkezésével:

A jelen alkotmanyjogi panasszal érintett feliilvizsgdlati kérelmemet elbirdlé birdk az
érintettségem hidnyara tekintettel utasitottak el érdemi vizsgélat nélkiil, pedig a tanacsbél 1
bironak ( Az el6add ||| IR B bironak) hivatalos tudomésa volt arrdl, hogy az
ligyben érintett vagyok, hiszen Pk.1.25.790/2014/4 szamon maér hozott végzést (2014.09.19.,

tehat 33 nappal kordbban), amelyben le van irva, hogy én a || _
B DN DN B ook S5 coyben a jeloldszervezet

képviseletére jogosult meghatalmazott is. Ez az eljard birdk szdmara is kdztudomast volt,
valamint hivatalos tudomasuk is volt réla.

A Gybri [té16tabla birdi a Pp. 50.§ (2) bekezdését figyelmen kiviil hagyva hoztdk meg a jelen
beadvanyommal érintett elutasitd végzést.

Az ¢érintettségem a fentieken til koztudomast is volt. Tekintettel arra, hogy a valasztasi
eljarasban sziilettek az elézmények, a valasztas.hu korményzati honlapon a nevem szerepel a
kompenzicios lista jelltjei kozott. Kozvetlen érdekem fiizddik tehat a vélasztas esztergomi
10-es valasztokeriiletében torténd megismétléséhez, amennyiben megallapitdst nyerne, hogy
torvényellenes mas helyett szavazélapot kitdlteni, vagy az énkéntesen szavazni nem kivané
személyeket a szavaztatas céljabol jelsltként a szavazohelységhez fuvarozni. Ehhez azonban
érdemi vizsgalatra lett volna sziikség. A Gyéri [tél6tabla eljaré tanécsa pedig az érdemi
vizsgalat megtagadasival akadalyozta meg, hogy a valasztoi akarat érvényesiilése folytan
mandatumot szerezhessen az esztergomi képviseld-testiiletben. Ennek kozvetlen
kdvetkezménye, hogy alkotmanyos jogom sériil.

5. Annak bemutatasa, hogy az inditvanyozé a jogorvoslati lehetéségeit kimeritette, vagy
jogorvoslati lehetdség nincs szimara biztositva:

A Gyéri [télstabla elutasitd végzésben a feliilvizsgalati kérelmet megelézd eljarasok fel
vannak sorolva, tehat a jogorvoslati lehet§ségeimet kimeritettem az alabbiak szerint: az
esztergomi Helyi Vélasztasi Bizottsag 163/2014 (X.12.) hat4rozata ellen fellebbeztem, amit a
Komarom-Esztergom Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsdg 55/2014 (X.16.) szamu
hatdrozatdval elutasitott. A hatdrozatok szamaibol megéllapithaté, hogy a térvényes
hatariddket a fellebbezések soran betartottam.



A TVB hatarozat feliilvizsgalatira nyujtottam be keresetet, amit a Gyéri {tél6tabla érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitott, alldspontom szerint alkotméanyellenesen.

A fentiek alapjan igazolom, hogy a jogorvoslati lehetdségeimet kimeritettem, és ezt tanusitja a
jelen panasszal kifogasolt itélet is.

6. Nyilatkozat arrdl, hogy az tigyben van-e folyamatban feliilvizsgélati eljaras a Kuria el6tt,
illetve arrdl, hogy kezdeményeztek-e pertjitast (jogorvoslat a torvényesség érdekében) az
tigyben:

Alulirott || R W panaszos nyilatkozom, hogy az iigyben feliilvizsgélati eljaras a
Kuria el6tt nincs folyamatban, illetve nem kezdeményeztem pertjitast sem az tigyben.

Kelt: Leanyfalu, 2014. oktdber 24.

Tisztelettel:

Mellékletek:
1. Nyilatkozat az inditvany és a személyes adatok nyilvanossagra hozhatdsagarol
2. Erintettséget alatamaszté dokumentumok
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