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Tisztelt Alkotmanybirdsag részére
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csatolt  meghatalmazassal igazolt- jogi  képviselsje alIV/237-4/2018. szam  alatt,
alkotmanyjogi panasz tirgyaban a Tisztelt Alkotminybirdsig el6tt folyamatban lévé iigyben,
ugyfelem, mint a gyermekelviteli eljarasban inditvinyozéval szemben, ellenérdekelt fél (a
tovabbiakban a | kérelmez6” vagy ,.ellenérdekelt fél7), az alabbi beadvanyt, illetve mellékleteket

nyujtom be Onnek, mint az tgy

Kérem -_ - hogy az inditvainyozo alkotmanvjogi panasza

befogadisanak vonatkozasiban, az Ugyrend 31. § (1) bekezdése alapjin sziveskedjen azt
visszautasitani, mivel egyértelmd, hogy az inditvinyozd alkotmanyjogi panasza, (illetve annak
mellékleter) valotlan és hamis tényallitisokat tartalmaznak.

Kérem Tisztelt ||| || W hogy amennyiben az alkotmanyjogi panaszt
befogadasra alkalmasnak talilja, a csatolt beadvanyban megfogalmazottakat métlegelve, ne
semmisitse meg a Pesti Kézpont Kertleti Birosag 14.Pk.500.172/2017/11. szamu vegzeset, a
Fovarost  Torvényszék  50.Pkf.636.303/2017/4. sz. szamu vegzését, illetve a  Kdria
Pfv.11.22.216/2017/13. szimu végzését, mivel azok az Alaptorvény XXVIIL cikk (1) bekezdését,

vagyis inditvanyozo tisztességes eljarashoz valo jogit semmilyen médon nem sértik.

Ezuton nyilatkozom, hogy a Tisztelt Alkotmanybirésagnak benyujtott alkotmanyjogi
panaszban inditvanyozo minden, a gyermekeket veszélyeztetd kortilmény kérdésében valdtlan
allitast tett, és rosszhiszem@ pervitelével ahhoz jarult hozza, hogy a Tisztelt Alkotméanybirdsig —
valotlan allitasokra- alapozva felfiggesztette a gyermekek visszavitelére irinyulé végrehajtisi
eljrist, €s ezzel sajnalatos modon elSsegitette, hogy inditvinyozé tovibbra se teljesitse a jogerds,
gyermekek visszavitelét elrendelé misodfokd —és azt helybenhagy6 kuiriai- végzést. Ennek
kovetkezteben inditvanyozo tovabbra is teljesen elzirja a gyermekeket apjuktol, és ezaltal silyos,
helyrehozhatatlan kart okoz testi és lelki fejlédésiikben, valamint tovibbra is porba tiporja
ugyfelem sziil61 felugyeleti jogait.

Szeretném hangsilyozni, hogy tisztaban vagyok vele, hogy az alkotmanyjogi panasszal
kapcsolatos alkotmanybirésagl eljaras nem kontradiktorius, mégis jelen ligy jelentéségére, és a
meghozott dontés silyara tekintettel kérem, hogy a Tisztelt _ a dontésének
meghozatala soran vegye figyelembe a csatolt beadvanyban eléadottakat, mivel Ugyfelem, mint az
cllencrdekelt féllel szemben inditvinyozo dltal egyoldalian tett, kifejezetten rosszhiszemd,
valotlan allitisokra alapozva dontdte a Tisztelt Alkotmanybirésag gy, hogy az alkotmanyjogi
panasz ikratasat koveté 24 oran belil felfiggeszti a gyermekek visszavitelére vonatokozd

végrehajtasi eljarast, soron kivil kézbesitve azt szamomra.
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Tekintettel az alkotmanyjogi panaszban megfogalmazott szamos valdtlan allitasra, illetve
arra, hogy ugyfelem két gyermeke lassan masfél éve, inditvanyozo6 folyamatos jogszabalysértése
miatt jogellenesen tartézkodik Magyarorszigon, kérem a Tisztelt _- hogy
dontése soran az Alkotmanybirdsag, az Alkotmanybirdsag tigyrendjérél szold 1001/2013 (11.27.)
AB TU. hatarozat (tovabbiakban az U gyrend") 55. § (1) bekezdése szerint, gyorsitott eljaras
keretében sziveskedjen tjabb végzésében a végrehajtas eltendelése targyaban korabban
hozott végzését megvaltoztatni, és a végrehajtas felfiiggesztését megsziintetni, egyben
kérem az alkotmanyjogi panasza befogadasanak vonatkozasaban, az Ugyrend 31. § (1)
bekezdéese alapjin sziveskedjen azt visszautasitani, amennyiben az alkotmanyjogi panaszt
befogadasra alkalmasnak talalja, a csatolt beadvanyban megfogalmazottakat mérlegelve,
kérem ne semmisitse meg a Pesti Kézponti Keriileti
Birosag 14.Pk.500.172/2017 /11. szamu végzését, a Févarosi Torvényszék
50.Pkf.636.303/2017 /4. sz. szam0 végzését, illetve a Kuria Pfv.11.22.216/2017/13. szamu
végzéset, mivel azok az Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekezdését, vagyis inditvanyozoé
tisztességes eljarashoz valo jogat semmilyen modon nem sértik.
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