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Tisztelt Alkotmanybirésag!

T. Alkotmanybirésag a 2016. julius 19-én kelt végzésében tajékoztatast kért a
mellékletkent  megkulddtt  két  alkotméanyjogi  panasszal kapcsolatos
véleményemrdl, amit kdszonettel fogadtam.

Id6kozben megismertem az igazsagigyi miniszter Ur Bszi. 86.8 (3) bekezdés b)
pontjanak alkotmanyossaga korében kifejtett tajékoztatd véleményét is, mely
kbzzétételre kerllt az Alkotmanybirésag honlapjan. A véleményben foglaltakkal
minden vonatkozasban telijes mértékben egyetértek. Ezért az ott kifejtett
alkotmanyossagi érvek megismétlésének mellézésével a végzésben foglaltakra és
kiemelten a perbeli képviseletre vonatkozd OBH elndki  utasitas
alkotmanyossagara vonatkozéan megfogalmazott kérdésekre valaszolva az

alabbiakban

tajékoztatom az alkotményjogi inditvanyokkal kapcsolatos véleményemrdl.

Az alkotmanyjogi inditvanyokkal timadott rendelkezések

/17 A végzés indokolasa szerint az inditvanyozok a birésagok szervezetérél és
igazgatasardl szolé 2011. évi LXVI. évi torvény (Bszi.) 86.8 (3) bekezdés b)
pontjanak, valamint a birésagok perbeli képviseletérdl sz6l6 6/2014. (IV.30.)
OBH utasitas egészének, illetve egyes kiemelt rendelkezéseinek alaptorvény-
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ellenességét allitjak. Alléspontjuk szerint a Bszi. 86.8 (3) bekezdés b) pontja -
miszerint a birésagok perbeli képviseletét az OBH latjia el - sérti az
Alaptorvény XXVIII. cikkének(1) bekezdésében garantalt tisztességes birésagi
eljarashoz valé alapjogot, pontosabban annak két részelemét, a birdi
fliggetlenséget és a birdi pdrtatlansagot. A IV/54/2016. szamu Ugyben az
inditvanyozé az alkotmanyjogi panaszanak hianypotld beadvanyaban
kiemelte, hogy kulondsen fontos a birak altal, illetve a birdk ellen inditott
munkalgyi perekben ,a birésagok és a bird partatlansaga”. A torvényi
rendelkezés alaptdrvény-ellenessége miatt az inditvanyozdk az OBH utasitas
egeszét is alaptorvény-ellenesnek tekintik. Az egyik inditvanyozé kiemelte az
OBH utasitas 11.8-at és 13-15.8-ait, amelyek szerinte még kilon alkotmanyjogi
aggalyt is jelentenek, mivel az OBH utasitas a perbeli képviselet mellett a Jogi
Képviseleti Osztaly feladatdva teszi a perben eljar6 biré magatartasanak

vizsgalatat.

/2/ Az alkotmanyjogi panaszokban  alaptorvény-ellenesnek  tekintett
rendelkezések:
1. Bszi. 86.8 (3) bekezdés b) pontja:Az OBH képviseli az OBH elndkét és a
birésagokat a birésagi eljarasokban.
2. 6/2014. (IV.30.) OBH elnoki utasitas és annak kiemelten az aldbbi
rendelkezései:
4.8 (1) A birésag elnbke dont abban a kérdésben, hogy az eljagrasban félként
szerepld birdsag képviseletérdl sajat hatdskérben gondoskodik, vagy arra
meghatalmazast ad az OBH-nak.
(2) Az (1) bekezdésben foglaltak nem irdnyaddak a birdk dltal/ellen inditott
munkadgyi perekre,amelyekben az ellenérdek( felet minden esetben az OBH
képviseli.
(3) Az OBH meghatalmazas alapjan latja el a birdsagok jogi képviseletével
kapcsolatos feladatokat. A képviseletet az OBH Szervezeti és Miikédeési Szabdlyzata
dltal megjeldlt szervezeti egység, a Jogi Képviseleti Osztdly (tovdabbiakban: JKO) ldtja

el.

11.8 (1) A JKO a per meginditdsdrol, a lényeges perbeli cselekményekrdl, az érdemi
dontésrol haladéktalanul téjékoztatast ad az OBH elndkének, ha

a) a felek személye,

b) a per targya,

C)az érvényesiteni kivant jog,

d) valamely uj jogintézmény,

e) egyéb ok

indokolttd teszi.
(2) Amennyiben az (1) bekezdéssel kapcsolatban intézkedés megtétele valik

szlikségessé, arra vonatozéan a JKO javaslatot tesz.



13.8 (1) A jogi képviselet, mint alapfeladat ellatdsa mellett a peres ugyek
tapasztalatainak meghatdrozott szempontok szerinti 6sszegyiijtése és elemzése a
JKO feladata. Ennek ki kell terjednie mindazokra a perekre, amelyekben az OBH
félként, vagy képviseléként jart el, illetve azokra is, amelyekben a birésdgok
ondlloan lattdk el a képviseletet.

(2) Sziikséges minden olyan anyagi és eljdrdsjogi, ligyviteli, tdrgyaldsvezetési, egyeb
targyaldsi magatartdssal  kapcsolatos tapasztalat osszegylijtése, az abbdl
levonhaté tapasztalatok Osszegzése, amelyek a jévében hasznosithatok, vagy
intézkedést igényelnek a birésagi képzés, vizsgdlat, jogszabdlyalkotds, stb.
teruletén.

(3) Ennek érdekében a JKO félévente 6sszegzi és kiilénbéz6 szempontok szerint (p.
anyagi, eljarasjogi, ugyviteli kérdés, pervezetési gyakorlat, marasztalds alapjdul
szolgalo jogerds birdsdgi eljdrds, biréi mulasztds, stb.) csoportositia a fent jelzett,
folyamatosan vezetett tapasztalatokat.

14.8 (1) A perek tapasztalatairé! az OBH elnéke részére a JKO vezetdje évente
jelentést ad, amely tartalmazza:

a)A beszamolasi idGszakban érkezett, befejezett, folyamatban Iévé iigyek és azon
targyaldsok szamdt, amelyeken az OBH részérél képvisel6 vesz részt,

b)a beszamoldsi idészakban hozott elsé- és mdsodfoku itéletek szamdt, a
keresetet elutasité €s marasztald ftéleteket és az utébbiak alapjdn teljesitett
kifizetések Osszegéet,

¢) a levonhato tanulsdgokat, a tapasztalatokat az (igy megjelélésével,

d)a tapasztalatok hasznositdsdra, esetleges jogszabdly-mddositdsra, vagy
szukséges intézkedésre vonatkozé javaslatot.

(2) A jelentés kivonatdt az intraneten k6zzé kell tenni.

15.8: Az 6sszegzés és jelentés alapjdan az OBH dital hozandd intézkedések
1)Igazgatasi intézkedések
2) Képzéssel, oktatdssal kapcsolatos intézkedések
3) Jogszabadly modositasanak, vagy Uj jogszabdly alkotdsdnak kezdeményezése
4) Jogegységi hatarozat hozataldra irdnyuld inditvdny megtétele
5)Egyéb, o  tapasztalatok  alapjdn  indokolt  javasiattételek  (pl. az
allampolgdroknak a birésdgi eljdrdsokrdl nydjtandé tajékoztatds kérében)

1.
A birésagok képviseletére vonatkozé szabalyozasi rendszer

/3/ A részemre megklldott targybani végzés az alkotmanyjogi panaszokkal
kapcsolatos véleményadast a birdsagok perbeli képviseletére vonatkozé
szabalyozasi kérnyezetre - Bszi, 6/2014. (IV.30.) OBH utasitds; 1/2016.
Kozigazgatdsi-munkatgyi-polgdri jogegységi hatdrozat - figyelemmel jelslte meg.
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/4/ A birésagok képviseletére vonatkozdan eltérd jogi szabalyozas érvényestil
ahhoz képest, hogy a birésagok képviselete egylttesen, a birdsagi
szervezethez tartozoan torténik, a birésag polgari jogviszony alanyaként két
szerzGdést, vagy koltségvetési szervként jelenik meg, illetve polgari
(munkadgyi, kozigazgatasi) perekben peres félként vesz részt, vagy mas
hatdsagi eljarasban kell képviselni.

/5/ A birésagok egészének szervezeti szint(i egylttes képviseletére valamennyi
jogi és nem jogi személy birdsagra kiterjed6en az OBH elnéke jogosult az
altalanos kozponti igazgatasi feladata, valamint a kéltségvetési torvényben
meghatarozott fejezet iranyito jogkdrében. A Bszi. 76.8 (1) bekezdés c) pontja
rendelkezik arrol, hogy szervezeti szinten az OBH elnéke képviseli a
birésagokat. A birésagok szervezeti szint(i egyittes képviselete nem azonos
azzal a képviselettel, amikor a birésagot, mint 6nallé jogi személyt kell
képviselni a Ptk. hatalya ala tartozé valamely joglgyletnél, vagy a birésig
el6tti peres eljarasban, illetve mas hatésag el6tt.

/6/ A bir6sagi szervezet részét képez6 torvényszékek, itélétablak és a Kduria
kalén-kdlén 6nallé jogi személyek, a sajat nevikben a Ptk. rendelkezései
szerint jogokat és kotelezettségeket szerezhetnek és onalléan polgéari jogi
jogugyletek alanyai lehetnek.

/7/ A torvényszékek, itélétablak és a Kuria allami kozfeladat ellatasara létrehozott
allami szervek, s mint ilyenek a koltségvetési szervek tipusaba tartozd jogi
szemelynek mindsulnek. Valamennyi koltségvetési szerv alapitdsara,
muikodeésére és altalanos képviseletére - eltéréen a Ptk. 4ltalanos szabalyaitdl -
az allamhaztartasrol szold 2011. évi CXCV. torvény (Aht.) rendelkezik

altalanossagban.

/8/ A jogi személy birdsagok, mint koltségvetési szervek (térvényszékek;
itélotablak; Kuria) szervezeti és mikodési szabalyzatainak tartalmaznia kell
mindazon adatokat, melyekrél az Aht. rendelkezik. Illyen adat tobbek kdzott a
koltségvetési szerv képviseletének meghatarozésa a szervezeti és mikodési
szabdlyzatukban.. Az Aht. 10.8 (6) bekezdésének rendelkezése szerint: A
koltségvetési szerv képviseletét a kéltségvetési szerv vezetdje Idtja el, amely jogkér
gyakorlasa jogszabalyban, vagy koltségvetési szerv szervezeti és miikodési
szabdlyzataban foglaltak szerint - esetenként vagy az Ugyek meghatdrozott
csoportjdra nézve - a koltségvetési szerv vezetdjének helyettesére, vagy mds
dolgozdjdra ruhdzhaté dt. Az Aht. rendelkezésének megfeleléen valamennyi
jogi személy birésag szervezeti és mikodési szabdlyzatdban megjelenik a
birésag, mint koltségvetési szerv 4ltaldnos képviseletére, valamint a Bszi.



illetve az OBH. utasitas alapjan a perbeli képviseletére vonatkozé szabélyozas.
Egy-két példa bemutatasaval:

o Budapest Kornyéki Torvényszék SZMSZ 10. §: ,A BKT-t az elnék képviseli. A
BKT jogi képviseletét a peres eljdrdsokban a Bszi. 86.§ (3) bekezdés b) pontja
szerint az OBH latja el.

o Szegedi TOrvényszek SZMSZ 6.8: ,A torvényszéket az elnék képviseli. Az OBH
kepviseli az OBH elndkét és a birésdgokat a birésdgi eljdrdsokban.”

o GyOri Torvényszék SZMSZ |l. Fejezet 2.1. pontja: ,A Gyéri Térvényszéket a
torvenyszek elncke képviseli. A torvényszék jogi képviseletét a peres és nem
peres eljarasokban a Bszi. 86.§ (3) bekezdés szerint meghatalmazds alapjdn az
OBH képuviseli.

o Gyolri [télétabla SZMSZ II. Fejezet 2.8 (4) bek.: Az itél6tabla képviseletét teljes
jogkérrel az elnék ldtja el. A birdsdgi eljdrdsokban az itélétabldt
meghatalmazads alapjan az OBH képviseli.

o FO6véarosi itélétabla SZMSZ 2.8 (5) bek: ,Az itélStabla képviseletét teljes
jogkdrrel az elnék latja el.” (8) ,Az itélétabldt, a peres és nem peres
eljarasokban az OBH képviseli.”

/9/ Az altalanos képviselet krén belll a birésdgok perbeli képviseletére vonatkozé
térvényi szabalyozas az altalanoshoz képest eltérs, kozponti igazgatasi jelleg(i
rendelkezéseket tartalmaz nemcsak a Ptk. altal nevesitett jogi személyekre
vonatkozo szabalyokhoz, de a koltségvetési szervek képviseletére vonatkozod
altalanos szabalyokhoz képest is. Az eltéré szabalyozas az Alaptérvény
felhatalmazasa alapjan sarkalatos toérvényen (Bszi.) valamint a jogalkotasrol
sz616 2010. évi CXXX. térvény (Jat.) felhatalmazasa alapjan az OBH elndkének a
birésagok perbeli képviseletérél rendelkezd, szabalyzat formajaban alkotott
normativ utasitasan alapul. A perképviseletre vonatkozé szabdélyzat minden
jogi személy birésagra, mint birésagi szervezetre egyarant kotelezé, mig az
OBH, valamint a torvényszékek és az itél6tablak szervezeti és mikodési
szabalyzatainak a perképviseletre vonatkozé rendelkezései a sajat
szervezetlkre, illetve mdkddéstkre kotelezd érvényli. A szervezeti és
muikodeési szabalyzatban eltérés az OBH perbeli képviseletére vonatkozd
utasitasahoz kepest csak az OBH elndke altali jovahagyassal lehetséges,
ugyanis a Bszi. 76.8 (6) bekezdés a) pontja Ugy rendelkezik, hogy az OBH
elnbke hagyja jova az itél6tablak, tovabba a torvényszékek szervezeti és
mukddeési szabalyzatat.

/10/ A birésagok perbeli képviseletére vonatkozd rendelkezések kilénbozé
jogszabalyi és mas jogi szabalyozasi helyeken talalhatdk:
a) Bszi. 86.8 (1) bekezdés b) pontja;
b) 6/2014. (IV.40.) OBH utasitds a birdsagok perbeli képviseletérél szold
szabalyzatrol;



c)Polgari perrendtartasrol szolé 1952. évi lll. térvény (Pp.)
d) 1/2016. Kozigazgatasi-munkaligyi-polgéri jogegységi hatarozat a jogi
szemely bir6sag torvényes képviseletérol.

A) A Bszi. korabbi és jelenlegi rendelkezései a birésdgok perbeli képviseletérdl

/11/ A birdsagok szervezetérél és igazgatasarol szol6 1997. évi LXVI. torvény (a

tovabbiakban: korabbi Bszi) 39.8 j) pontja ugy rendelkezett: ,Az OIT
gondoskodik a birésagok jogi képviseletérél:”
A birésagok kozponti igazgatasanak azok a feladatai, melyeket 2012. januar
1-jetél az OBH elndke lat el, kordbban az Orszagos lgazsagszolgaltatasi
Tanacs (OIT) feladata volt. Az OIT a birésagok perbeli képviseletérél olyan
modon gondoskodott, hogy erre a feladatra az OIT Hivatalanak adott
felhatalmazast a szervezeti és miikodési szabalyzatdban. A birésagoknak
kizarélag a szervezeti és miikodési szabalyzat felhatalmazésa alapjan torténé
perbeli képviseleti jogosultsaga kilon jogszabalyi rendelkezés hianyaban
aggalyos volt. Ezért 2011. marcius 1. hatallyal a 2010. évi CLXXXIII. térvény 26.
§-a torvénybe iktatta a Bszi. 55.8 (3) bekezdését, amely szerint: A hivatal
meghatalmazds alapjan képviseli az OIT-ot, az OIT elnékét és a birésdgokat a
birosagi eljarasokban. Ett6l kezdve majd a birésagok szervezetérdl és
igazgatasarol sz616 2011. évi CLXI. térvény (0j Bszi.) szerint tovabbra is maga
a torvény kozvetlendl adott felhatalmazast az OITH-nak, illetve ad
felhatalmazast az OBH-nak a birdsagok perbeli képviseletére.

712/ A 2012. januar 1-jét6l hatalyos Bszi. 86.8 (3) bekezdés b) pontjanak eredeti
(kozlonyallapot szerinti) rendelkezése szerint az OBH ,meghatalmazds alapjdn
képviseli” az OBH elnékét és a birosagokat a birésagi eljarasokban. Az egyes
igazsaglgyi jogviszonyokban alkalmazandé felsé korhatérrél szold 2013. évi
XX. torvény (Mod. tv.) 14.8-a azt a modositast tartalmazta, hogy: ,Hatdlydt
veszti a Bszi. 86.8 (3) bekezdés b) pontjgban a meghatalmazds alapjdn”
szovegresz (2013. aprilis 1-jétdl hatalyos).

A modositassal a torvényalkotd 4ltaldanos jelleggel az OBH elndkének
feladatkdrébe helyezte a birésagi eljarasokban a birésdgok képviseletének
ellatasat, illet6leg az arrdél torténd rendelkezést is.

/13/ A térvénymodositas célszerlisége a gyakorlatban igazolast nyert és a Bszi.
86.8 (3) bekezdés b) pontja azéta is valtozatlan torvényszoveggel van
hatalyban: Az OBH képviseli az OBH elnékét és a birésdgokat a birésdgi
eligrasban. Ugyanakkor mind a Bszi-t, mind a Bjt-t médosité rendelkezések
tovabbra is alkalmazandék, ha barmelyik perbeli poziciéban képviselni kell a
birésagot, illetve, ha barmilyen okbdél a jogellenes felmentés
jogkdvetkezményeit kell alkalmazni.



B) Az OBH elnbkének a perbeli képviseletrél rendelkezé normativ utasitésa

114/ Az Alaptorvény 25. cikk (5) bekezdése kimondja: A birésdgok igazgatdsdnak
kbzponti feladatait az OBH elnéke végzi. A (8) bekezdés rendelkezése szerint: A
birosdgok szervezetének, igazgatdsdnak és kézponti igazgatdsa feltigyeletének
reszletes szabdlyait sarkalatos térvény hatdrozza meg.

Az Alaptorvény 2012. janudr 1-jén lépett hatalyba, amelynek 25.-28. cikkei
tartalmazzak a birésdgokra vonatkozd alapvetd rendelkezéseket, Az
Alaptorvénnyel egyidejlleg Iépett hatalyba a két sarkalatos térvény, a Bjt. és
a Bszi,, valamint a Jat-nak az a rendelkezése is, amely az OBH elndkének
normativ utasitasadasi jogot biztosit szervezetszabalyozd eszkozként. A Bszi.
az ,Altalanos Indokolas” kérében fontos elvarasként kiemelte: A kdzponti
igazgatas szamara igen széleskér(i eszkdzrendszereket kell adni a
létszamgazdalkodas és az igazgatas teriiletén. Ennek megvalositasaval ,egy
operativ, a problémakra azonnal reagélni tudé igazgatasi vezetés allhat fel:
az erGs jogositvanyokkal rendelkezé OBH elndke és a kdzvetlen iranyitasa

alatt allé OBH.",

/15/ A Jat. 23.8 (4) bekezdés d) pontja rendelkezik arrél: Az Orszdgos Birésdgi
Hivatal elnéke normativ utasitdsban szabdlyozhatja a vezetése, az iranyitdsa,
vagy a feliigyelete ald tartozd szervek szervezetét és miikédéseét, valamint

tevékenységet.
A Bszi 76.8 (1) bekezdés b) pontja pedig konkrétan meghatarozza az OBH
elndkének a Jat-ban  biztositott normativ  utasitisadasi, illetve

szabalyzatalkotasi jogkérét: Az OBH elndke ditaldnos kozponti igazgatasi
feladatkérében az igazgatdsi feladatainak elldtdsa érdekében Jjogszabalyi keretek
kozott - normativ utasitdsként - a birésagokra kételezé szabdlyzatokat alkot,

Az OBH elnGke a szabalyozasi jogkérében nemcsak az egyes targykorokben
(pl. perképviselet, gazdalkodas, igazgatas, stb.) ad ki normativ utasitasként
szabalyzatokat, de magardl az Orszadgos Birésagi Hivatal elndke altal
megalkotandd szabalyozokrol is rendelkezett a 10/2016. (X.26.) OBH
utasitassal. Az utasitas a 2.8 (2) bekezdés a) pontjaban elsé helyen sorolja fel
a szabalyozok kdzott a normativ utasitast. Ezen utasitas részletekbe menéen
tartalmazza a normativ utasitas megalkotasanak szakaszait és az egész
szabalyzatalkotas folyamatat, kéztik az OBT véleményezésére vonatkozé

rendelkezéseket is.

716/ Az OBH elntke a kozponti igazgatasi feladatkérében hozott normativ
utasitasban ugy rendelkezett, hogy a birdsadgok perbeli képviseletét a jogi
szemely birdsag elndkének déntésétdl flggben latia el az OBH Jogi
Képviseleti Osztdlya meghatalmazas alapjan. Ez a rendelkezés érvényes

.



minden polgari és koézigazgatdsi jogvitdban. Kivételt képeznek a birak
altal/ellen indult munkadgyi perek, mivel e tekintetben az OBH utasitas Ugy
rendelkezik, hogy minden munkaligyi perben az OBH képvisel. Ennek a
rendelkezésnek olyan esetben van gyakorlati jelent8sége, ha pl. orszagos
szinten indulnak a kilonboz6 kézigazgatasi és munkaligyi birésagok elétt a
birakat, mint munkavallalékat nagy szamban érinté un. tipusperek. llyenek
voltak korabban a biréi nyugdijazassal kapcsolatos perek, de példaként
emlithet6k a jogkérdésben egységes jogi allasfoglalast igényl6 rendelkezésre
allasi potlékra valoé jogosultsdg kérdésében a birdk &ltal inditott perek.
Amikor nem un. tipusperrél van sz6, hanem egy-egy biré ellen vagy altal
inditott egyéni munkaligyi jogvitarél, az OBH elnéke és a perben peres
félként résztvevé birésdg elndke a szabdlyzattél esetenként kilon
felhatalmazéssal térhet el. Errél azonban nem kell kiilén rendelkeznie az
utasitasnak, ez a birosagi vezetd és az OBH elndke igazgatasi feladatkérében
torténik. E mellett az OBH utasitas kivételes esetekre fenntartja a jogot az
OBH elnokének, hogy sajat dontése szerint Ugyvédi irodanak adjon
meghatalmazast a birdsag perbeli képviseletére az Utasitds 12.8-aban
felsorolt esetekben. llyen lehet kiiléndsen:

a) jelentSs tobbletmunkaval jaré feladat ellatasa, amelyet a rendelkezésre
allé human eréforras felhasznalasaval nem lehet megoldani és a
létszambdvités nem gazdasagos,

b) ha afeladat idészakos jelleg(,

¢) ha a feladat valamely jogteriileten az atlagosnal nagyobb szakértelmet
igényel,

d) etikai szempontok felmertlése esetén,

e) egyéb, indokolt esetben.

Az OBH elndkének ez a sajat dontésként fenntartott joga korlatozza a
birosagok elndkének az OBH utasitdas 4.8 (1) bekezdésében biztositott
dontési jogat a polgari peres eljarasokban.

/17/ Az OBH elntkének tehat torvényi lehetésége és egyben kotelezettsége is,
hogy a kdzponti igazgatasi feladatkérében normativ utasitassal a birdsagokra
kotelez6 szabalyzatokat alkosson. A szabdlyzat a Jat. szerint kézjogi
szervezetszabalyozo eszkdznek mindsiil, mellyel szemben a térvény egyetlen
kritériumként azt hatdrozza meg, hogy jogszaballyal nem lehet ellentétes. A
szabalyzat, mint normativ utasitas az igazgatasi feladatokra vonatkozdan
minden birésagra vonatkozéan normativ kotéer8vel bir,

/18/ Véleményem szerint a perbeli képviseletrél szél6 OBH elndki utasitds nem
ellentétes a Bszi 86. (3) bekezdés b) pontjanak rendelkezésével, mivel éppen
azon a sarkalatos rendelkezésen alapul, hogy az Orszagos Birdsagi Hivatal
képviseli a birésagokat a birésagi eljarasokban. Ezért alldspontom szerint a
6/2014. (Iv.30.) OBH utasitas képviseleti jogosultsdgra vonatkozd
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rendelkezései alaptorvény-ellenességének vizsgalati kérdései megegyeznek a
Bszi. 86. 8 (3) bekezdés b) pontja alaptérvény-ellenessége vizsgalatanak
kérdéseivel, igy osztja annak alkotmanyjogi sorsat. A IV/54-4/2016. szamu
alkotmanybirdsagi tgyben az inditvanyozé is ugyanazon okboél hivatkozott az
OBH utasitas alaptérvény-ellenességére, mint a Bszi. 86.8 (3) bekezdés b)
pontja tekintetében: ,A biré személyes egzisztenciajara befolyassal bir6 OBH
Eindke altal iranyitott szervezet képviseli a perben peres félként résztvevd
birésagot.” Sz6 szerint ugyanerre az okra hivatkozott a IV/777-2016. szdmu
ugyben is az inditvanyozé.

C) A perbeli képviseletre vonatkozo eljdrdsjogi rendelkezések

/19/ Az igazsagszolgaltatassal kapcsolatos alanyi jog tobbek kozétt a tisztességes
eljarashoz valo alapjog részelemét is képez6 képviselethez vald jog. A
személyek és a jogi személyek képviseletérdl torténd rendelkezés kildn
torvényekben torténik. A birésagok pereit érintéen ilyen térvényen alapuld
képviselet a Bszi. 86.8 (3) bekezdés b) pontja szerint az OBH éltali képviselet a
peres eljarasokban.

/20/ A jogi személy birosagok perbeli jogképességgel rendelkeznek, a perbeli

kepviseletik a perbeli cselekvéképesség kérdése. A Pp. 49.8 (2) bekezdése
szerint: Ha a fél jogi személy nevében a térvényes képviseldje jar el.
Az allami kozfeladatot ellaté koltségvetési szerv birdsdgok térvényes
képviselete az Aht. 10. § (6) bekezdésén alapul. A toérvényes képviselet
altalanossagban magaban foglalja a perbeli személyes képviseletet vagy az
arrol valé gondoskodast (pl. Ugyvédi megbizas adasat).

/21/ Az adott allami szerv szervezeti és m(ikddési szabalyzataban a képviseletrél

rendelkezni kell. A jogi személy birésagok szervezeti és m(ikodési szabalyzatai
kivetel nelkal azt tartalmazzadk, hogy a birdsagot (torvényszék, itél6tabla,
Kuria) altalanos jelleggel az elnok képviseli.
A Bszi. a kulonboz6 képviseleti esetek (polgari, jogi joglgylet, hatosagi eljaras,
birésagi eljaras) kozul a birosagok perbeli képviseletére kijelélte az Orszagos
Birésagi Hivatalt. Errél ugyancsak rendelkeznek a birdsagok szervezeti és
mUkodési szabalyzatai olyan megfogalmazasban, hogy az OBH képviseli a
birésagokat (t6rvényszéket, itél6tablat, Kuriat) a birésagi eljarasokban.
(Visszautalas a /8/ pontra.)

122/ Azt, hogy pontosan milyen moédon és milyen esetekben torténik az OBH
altal a perbeli képviselet, az OBH elndkének a kozponti igazgatasi
feladatkdrébe tartozd rendelkezése, 2014. IV. 30-tdl a birésagokra kotelezd
6/2014. (IV.30.) OBH utasitas hatarozza meg. A jelenleg hatalyos szabalyozas
szerint az OBH utasitas felhatalmazza a jogi személy birdsag elnokeit,

9



hogy a polgari jogi jogvitdkban - kivéve a munkaiigyi jogvitakat - maguk
dontsenek a perbeli képviseletiikrél (4. 8 (1) bek.).

A munkalgyi perekben a fészabaly (az OBH utasitas szerint) az OBH altali
perbeli képviselet.

Minden esetben a birésdg elndke &ltal adott meghatalmazas alapjan
allapithatd meg a bir6sag elndkének ,déntése” illetve az a kérilmény, hogy
munkalgyi per képviseletére nem tortént esetileg felhatalmazas adasa a
birdsag elndke szdmara a normativ utasitastol valo eltérésre.

/23/ A Pp. a 4858 (3) bekezdésében rendelkezik arrol, hogy a térvényes
képviseletre, valamint arra, hogy a térvényes képviselének mennyiben van
sziksege a per viteléhez kilon felhatalmazasra, az erre vonatkozé kiilén
jogszabaly, illetéleg a jogi személy szervezetére vonatkozé
rendelkezések az iranyadok.

A két kulon jogszabaly” (Aht; Bszi.), tovabba a birosagok szervezeti és
mukodési  szabalyzatai mindkét torvényre alapitottan rendelkeznek a
birosagok altalanos jellegli, valamint perbeli képviseletérél. igy a birésag
elndke a polgari és a munkaligyi perekben, mint toérvényes képviseld
megjelenhet a perbirosag el6tt a jogi személy birdsag perbeli képvisel6jeként.
Mas kérdés, hogy a birésag elndke esetleg a perbeli képviseletre vonatkozo
OBH utasitas és a szervezeti és miikodési szabalyzata perbeli képviseletre
vonatkozd rendelkezésének megsértésével képviseli a jogi személy birdsigot
a birdsagi eljarasban. Ez a képviselet azonban egyedil a belsé vezet6i-
igazgatasi jogviszony kérdése és legfeliebb belsé felelésségre vonasra adhat
alapot, mivel a Bszi 76. 8§ (1) bekezdés b) pontja szerint az OBH elntkének a
normativ utasitasként alkotott szabdlyzata a birésagokra kételezd. A Bszi.
118.5 (2) bekezdése pedig kalén is rendelkezik arrél, hogy a birésagi vezetd
felel a birésagok ,OBH elndke Aaltal kiadott szabalyzatoknak és
hatarozatoknak megfelel6 hatékony miikédéséért.”.

D) Jogegységi hatarozat a perbeli képviseleti jogosultsdgrol

124/ A jogegysegi eljaras alapjaul szolgalo per targya személyhez f(iz6d6 jog
megsértése miatt indult polgari jogi per volt. A perben a Févarosi itélétabla
szerepelt Il. rendl alperesként, akit az OBH képviselt. A perben felmerilt
kérdések kapcsan a jogegységi eljaras eldontendé eljarasjogi kérdése az volt,
hogy az OBH a jogi személy birésag elndke részérél adandé meghatalmazas
nélkll képviselheti-e a birésagot a birésagi eljarasokban és kizarélagos-e az
OBH perbeli képviselete.

A Kdria 1/2016. szamon kozigazgatasi-munkalgyi-polgari jogegységi
hatarozatot hozott a jogi személy birdsagok térvényes képviseletérél: ,Az
Orszagos Birdsagi Hivatal nem térvényes képviseldje a jogi személy birésdgoknak,
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I8y azok perbeli képviseletére csak meghatalmazds alapjan jogosult. A jogi
személy birésdg térvényes képviseldje a birésdg elnéke. O jogosult donteni abban
a keérdésben, hogy a perben félként szereplé birdsdg képviseletérdl sajdt
hataskérben gondoskodik, vagy arra meghatalmazdst ad az Orszdgos Birésdgi
Hivatalnak.”

/25/ Fontosnak tartom hangsulyozni, hogy a jogegységi ddntés kizarélag a

birosagok itélkez6 tevékenységére, mig az OBH elnékének normativ
utasitaskent alkotott szabalyzata kizardlag az igazgatasi szervezet részét
képezd birésagok igazgatasi tevékenységére nézve kotelezd. A Bszi. 40.8 (2)
bekezdésének értelmében a jogegységi inditvanynak helyt adé hatérozat,
valamely elvi - jelen esetben eljarasjogi - kérdésben ad irdnymutatast a
birésagi gyakorlat szamara, mig a 76.8 (1) bekezdés c) pontja értelmében az
OBH elndkének szabalyzata a kozponti igazgatasi feladatainak ellatasat
szolgalja.
Bar a jogegységi hatarozat indokoldsa korében kilén nem kerilt kifejtésre, de
a rendelkez résznek az a megallapitdsa, hogy a birésag elndke jogosult
donteni abban a kérdésben, hogy a perben félként szerepld bir6sag
képviseletérdl sajat hataskérben gondoskodik, vagy arra meghatalmazast ad
az Orszagos Birésagi Hivatalnak, nyilvanvaléan nem irdnyulhat az OBH
elndkeének szabalyzatalkotasi hataskorébe tartozd kérdésben valé dontésre. A
birdsag elnokének, mint a birdésag igazgatasi vezetbjének ez a déntési joga az
OBH utasitas hatalyos rendelkezése és a szervezeti és m(ikodési szabalyzata
perbeli képviseletre vonatkozd rendelkezésének fuggvénye. A jogegységi
eljaras alapjaul szolgalé Ugyben eljart Févarosi itélétabla Szervezeti és
Mlkodési Szabalyzata azt tartalmazza, hogy ,az itélétdbldt a peres és nem peres
eljdrasokban az OBH képviseli". Amennyiben a jogegységi déntés rendelkezését
ugy kellene értelmezni, hogy a birésag elntke, mint igazgatasi vezeté az OBH
elndkenek a perképviseletrdl rendelkezd szabalyzatatol eltéréen dénthet a
birésag perbeli képviseletérdl, az azt jelentené, hogy a Kuria jogegységi
dontésével korlatozhatna az OBH elndkének a kézponti igazgatasi
feladatkorét, mely az Alaptorvénybdl szarmazik és korlatoznd a normativ
utasitashozatali, valamint szabalyalkotasi jogkorét, melyre a Jat. és a Bszi.
jogositja fel. Kulon jelentéséggel bir ez a kérdés, amikor az OBH utasitas
szerint az ott felsorolt esetekben az OBH elndke jogosult a birdsag perbeli
képviseletére (gyvédi irodat meghatalmazni. Tehat a képviseletrdl az OBH
elndke dont es errdl csak értesitenie kell a perrel érintett birésagot.

126/ A jogegységi hatarozat indokolasa korében a Kuaria megallapitotta: A
jogegységi tanacs jogértelmezésével teljes mértékben 6sszhangban all a
6/2014. (IV.30.) OBH utasitdas a birdsagok perbeli képviseletérél szol6
szabalyzatrol, amelynek 4.8 (1) bekezdése szerint: ,A birdsdg elnéke dént abban
a kérdésben, hogy az eljdrasban félként szerepl6 birdsdg képviseletérédl sajat
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hataskérében gondoskodik, vagy arra meghatalmazdst ad az OBH-nak. Az
Utasitds 1.szamu melléklete a meghatalmazds mintdjdt is tartalmazza.”

A fuggetlen és partatlan itélkezéshez valé jog alkotmanyos tartalma az
inditvanyok felvetései alapjan

127/ Az inditvanyozok altalanossagban hivatkoznak arra, hogy a Bszi. 86.8 (3)
bekezdés b) pontja, valamint a 6/2014. (IV.30.) OBH utasitas sérti az
Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekezdésében foglalt fliggetlen és partatlan
itélkezéshez valé jogot. Mindkét inditvanyozd kifejtette, hogy azokban a
perekben, ahol az OBH képviseli a peres fél birdsagot az OBH elndke indirekt
modon  befolyassal bir az adott Ugy alakuldsara ,quasi elvarast tud
megfogalmazni az Ugyben eljaré biré szamara. Ha a bird ezt nem veszi
figyelembe, akkor el is veszitheti a szolgalati felettese j6indulatat, ami esetleg
a karrierjében is hatranyt jelenthet. Ezt a helyzetet slyosbitjadk a 6/2014.
(IV.30.) OBH utasitasban meghatarozottak”.

128/ A tisztességes eljarashoz valé alapjog tartalmi részét képezi a birdi
flggetlenséghez és a partatlan itélkezéshez vald jog. ,Az Alkotmanybirosag
értékelése szerint a tisztességes biroi eljarasokhoz tartozé fliggetlenség és
partatlansag két kilonb6z6, 6nalld kovetelmény, amelyek ugyanakkor az
egyes birdsagi eljarasokban kizarélag egymadsra tekintettel nyerhetnek
értelmet.” (34/2013. (X1.22.) AB hatarozat {26.1.2.}. ,..A biréi hatalom
intézményi, valamint személyi fliggetlensége az igazsagszolgaltatasi
tevékenység flggetlenségének és a tisztességes birdsagi eljarasok
alkotmanyos biztositéka, amely arra nyujt garanciat, hogy az egyedi
jogvitakban eljar6 bird kizarélag a jogszabalyok alapjan és belsé
meggydzddese szerint, minden, akar a birdi szervezeten kivilrdl, akar azon
belllrél érkezé meg nem engedett befolyastdl mentesen hozhasson dontést.
A birésag partatlan eljarasa a fuggetlenség alkotmanyos értékéhez szorosan
kapcsolddik: kizardlag egy flggetlen birdsag képes az egyedi ligyekben
partatlanul eljarni. A flggetlenség kovetelményéhez képest a partatlansag az
ugyben eljaro birdval szemben egyfelél azt az elvarast fogalmazza meg, hogy
a megitélendd ugy tekintetében ne rendelkezzék elbitéletekkel, masfeldl
pedig az Ugyben szerepl6 egyik fél javara, avagy hatranyara se legyen
elfogult.” {26}. ,... A partatlansag altalanos értelemben az elfogultsag
hianyat jelenti és errdl a hidnyrol tobbféle képpen lehet meggyézni. Az EJEB
a partatlansag szubjektiv és objektiv tesztje kozott kilénboztet. A
partatlansag szubjektiv olvasatdban a biré adott Ggyben tanusitott
magatartasaval és hozzaallasaval szemben elvarasként jelentkezik, mig ezzel
szemben az objektiv teszt arra enged kovetkeztetést levonni, hogy a birg,
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illetve az eljarasjogi szabalyozas elégséges garanciat nyujt-e minden olyan
helyzet kikiszObolésére, amely a partatlansag tekintetében jogos kételyeket
ébreszthet.” {32}

/29/ Az inditvanyozok olyan allitasokat fogalmaztak meg, melyek egy része
allaspontjuk szerint sérti a birdi figgetlenséget, mas része pedig veszélyezteti
a partatlan itélkezéshez valdé jogot. Az OBH perbeli képviseletével
Osszeflggésben a partatlansag sérelmének lehetéségét, abban latjak, hogy a
bir6 nem tud partatlan maradni az itélkezési tevékenysége soran olyan
esetben, amikor a perben a peres fél birésagot az OBH képviseli, mert attol
kell félnie, hogy a dontése retorzidjaként a posztjarél barmikor
elmozdithatjak, barmikor fegyelmi eljarast, vagy alkalmatlansagi eljarast
kezdeményezhetnek vele szemben. Vagy pedig lehetséges azért nem
partatlan az eljaré bird, mert pozitivan befolyasolhatia a karrierjét,
eldmenetelét, ha az OBH elnoke felé kedvez6 dontést hoz a perben.

/30/ A felvetett alkotmanyossagi aggalyokat illetéen az alabbiakat emelem ki:

Ad 1. Az OBH elndkének szerepe a birdi kinevezésben

/31/ Az inditvanyozék alkotmanyos aggalyt latnak abban, hogy az
allampolgaroknak a birésagok ellen inditott pereit olyan birak targyaljak,
akiket erre a posztra az ellenfél képvisel6je nevezett ki.

Ebben a megfogalmazasban targyi tévedést latok, mivel a birdkat nem az OBH
elnoke, hanem a koztarsasagi elnok nevezi ki és pedig nem valamely , posztra”
hanem birdi tisztségbe. A Bjt. 3.8 egyértelmlen rendelkezik arrél, ,A biréi
szolgdlati viszony kinevezéssel jon létre.” A birét a kéztdrsasdgi elnék nevezi ki ((1)-
(2) bekezdések).

A biré ugy kerll valamely ,posztra”, hogy az OBH elndke a birét elsé
kinevezésekor beosztja arra a szolgédlati helyre itélkezési tevékenység
végzésére, melyet a biré a torvényes palyazati eljarasban elnyert. A mésik
lehet6ség, hogy az OBH elndke athelyezi a birét az ugyancsak térvényes
palyazat alapjan elnyert birésagi allashelyre.

/32/ Véleményem szerint nemcsak targyi tévedést tartalmaz az inditvanyozdk
allitasa, de az még sajat téves allaspontjukhoz képest sem értelmezhetd az
OBH altali perképviselet alkotméanyossagaval 9sszefliggésben. Ha ugyanis az
allampolgaroknak a birésagok ellen inditott pereit olyan birak targyaljak,
akiket erre a ,posztra” az OBH elndke nevezett ki, az inditvanyozdk allitasabol
kovetkezGen nem lenne olyan bird, aki eljarhatna azokban az Ugyekben,
amelyekben a birosag peres félként vesz részt a birdsagi eljgrasban. Ezért
meglatasom szerint az inditvanyozéknak ez a hivatkozésa valéjaban nem az
OBH perképviseletének alkotmanyossagi kérdésére vonatkozik, hanem az
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OBH elnOkének - az altaluk feltételezett - kinevezési jogkore
alkotmanyossagara.

Ad 2. A birak elmozdithatatlansaga

/33/ Az Alaptorveny a 26. cikk (1) bekezdésében a bir6i fliggetlenség egyik
legfontosabb garancialis biztositékaként deklaralja: A birdkat tisztségiikbél csak
sarkalatos térvényben meghatdrozott okbdl és eljards keretében lehet elmozditani.
Az Alkotmanybirdsag az egyik hatarozataban kifejtette: ,A birdk Alaptérvény
dltal garantdlt elmozdithatatlansiga egyebek kézétt olyan személyes garancia,
amely a birak déntési autondmidjdnak biztositéka, mivel kizdrja annak
lehetségeét, hogy a torvényeknek és lelkiismeretének megfelelé itélete miatt
kozvetett, a szolgdlati viszonydval dsszefiiggd retorzié érje.” (33/2012.(VII.17.) AB
hatarozat).

/34/ A Bjt. és a Bszi, mint a birdk jogéllasarol és a birésagok szervezetérél és
mikodeéserdl rendelkezd két sarkalatos torvény egyiittesen adnak garanciat
arra, hogy a birakat a Bjt. 90.8-d4ban taxative felsorolt jogszer( felmentési
okokat meghaladoan ne lehessen elmozditani a biréi tisztséglikbél. A Bjt. 96.8-
a rendelkezik arrol, hogy a birésag elndke kezdeményezi a biré felmentését,
illetve ha a szolgalati birésag fegyelmi blntetésként biréi tisztségbél valo
felmentés kezdeményezése fegyelmi blintetést szab ki a biréval szemben, a
dontesét jelzi az OBH elnokének. Az OBH elndkének az a térvényi szerepe,
hogy a birésag elndke, mint munkaltatéi jogkér gyakorldja felmentést
kezdeményezd irata, illetve a szolgélati birdsag jelzése alapjan eléterjesztést
tesz a koztarsasagi elnok felé a bird felmentésére.

/35/ A Bjt. 90. §-aban taxative felsorolt felmentési okok négy csoportba
sorolhatok:

a) A biré sajat dontése (lemondas; nyugallomanyba helyezés miatt felmentés
kérése)

b) Valamilyen torvényi feltétel bekovetkezése (pl. jogerbsen
szabadsagvesztésre itélik a birét).

¢) A munkaltatdi jogkdrgyakorlé elndk sajat dontése alapjan térténé felmentés
kezdeményezése (pl. a biré nem vesz részt a vele szemben kezdeményezett
egészsegugyi alkalmassagi vizsgalat alapjan a Bjt. 86.8 (3) bekezdése szerint
elrendelt egészségligyi vizsgalaton.)

d) A munkaltatéi jogkor gyakorléja ltal kezdeményezett, de téle és az OBH
elnckétdl is flggetlen szolgalati birdsag altal hozott jogerés fegyelmi
hatarozat rendelkezése a Bjt. 124.8 (1) bek. f) pontja alapjan.

A torvényi szabalyozasi rendszerébdl &llaspontom szerint egyértelmiien
kovetkezik, hogy az inditvadnyozdk alkotmanyjogi aggalya megalapozatlan,
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mert az OBH elndkének egyetlen esetben sincs érdemi szerepe a bird
felmentésében, illetve a birdi szolgalati viszony megsziinésében.

Ad 3. Az OBH elndkének szerepe a biré elleni fegyelmi eljarasban

/36/ Az inditvanyozok a birdi fliggetlenség potencidlis veszélyét latjak olyan

esetben, ha a birésag altal képviselt Ugyben, a bir6 nem az elvarasnak
megfelel§ déntést hoz, mert az OBH elndke retorzioként utasithatja a biré
szolgalati felettesét, hogy inditson vele szemben fegyelmi eljarast.
Véleményem szerint ennek a feltételezésnek a lehet&ségét a Bszi. és a Bijt.
rendelkezései egylttes szabalyozassal zarjak ki.
A Bszi. az OBH elntkének kozponti igazgatasi és koltségvetési fejezet iranyité
jogkorében részletesen meghatarozza a feladatait, koztiik a birak jogviszonyat
érint6 személyi kérdésekkel kapcsolatos feladatokat (76.8 (5) bek.), valamint a
birésagok igazgatasaval kapcsolatos feladatkorét (6. bek. g) pontja), amely
szerint az OBH elndke iranyitasi és ellen6rzési jogkort kapott a jogi személy
birésagok igazgatasaval kapcsolatban. Kifejezett utasitasi jogkére az OBH
elnokének az altalanos kdézponti igazgatasi feladatkérében van: igazgatasi
feladatainak ellatasa érdekében - jogszabalyi keretek kdzdtt - normativ
utasitasként a birésagokra kotelez6 szabdlyzatokat alkot, tovabba ajanlasokat
és hatdrozatokat hoz (76.8 (1) bek. b) pont). Az A&ltalanos igazgatasi
feladatkdrében sem lehet azonban dnkényes, az OBH elntkének az utasitasi
jogkore, mivel a Bjt. az Orszagos Birésagi Tanacs szamara ellenérzési jogot
biztosit:Az OBT az altaldnos igazgatasi terlleten véleményezi az OBH elndke
altal kiadott szabalyzatokat, ajanlasokat (103.8 (1) bek. c¢) pont). Ebben a
feladatkérében, mivel az OBH elndke nem szolgéalati felettese az itélkezési
tevékenységet folytatd birésagra beosztott birénak, nincs hataskore vele
szemben fegyelmi eljaras kezdeményezésére. Az OBH elndkének az ilyen
iranyd utasitasadas lehet6ségét a fegyelmi eljaras kezdeményezésére és
lefolytatasara vonatkozd részletes rendelkezések garancidlis jellegli
szabalyozasaval zarja ki a torvény.

/37/ A Bszi 119.8 b) pontja értelmében a birésag elndke gyakorolja a torvény éaltal
hataskorébe utalt munkaltatéi jogokat. A munkaltatdi jogkér gyakorldsidhoz
tartozik, hogy a birésag elnoke fegyelmi eljarast kezdeményez a szolgalati
birésag eldtt, ha fegyelmi vétség elkovetésének gyanuja merll fel a biréval
szemben. Annak kérdésében azonban, hogy a fegyelmi eljaras ténylegesen
meg fog-e indulni a birdval szemben, még a munkaltatdi jogkor gyakorldjanak
sincs semmilyen rahatasa, az kizdrdlag a fliggetlen szolgalati birdsag
dontésetdl fugg: ,A fegyelmi eljdrds meginditasarél, a fegyelmi eljaras
megtagadasarol, vagy elbzetes vizsgalat elrendelésérdl - az érintett bird
egyidejl ertesitése mellett - a szolgalati birdsag kijelolt fegyelmi tanacsa
dént.” (111.8).
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Az OBH elnOkének a biré fegyelmi Ugyében sem a szolgalati birésag
eljarasara, sem a szolgdlati bir6sdg dontésre semmilyen rdhatdsa nincs,
csupan a joger6s fegyelmi hatarozat végrehajtdsaban biztosit a jogalkoté
szamara gyakorlatilag végrehajté szerepet. Amennyiben ugyanis a jogerés
hatarozatban a szolgalati birésag ,birdi tisztségbdl vald felmentés
inditvanyozasa” fegyelmi blintetést szab ki a biréval szemben, a szolgalati
birdsag jelzése alapjan az OBH elndkének a koztdrsasagi elndkhéz a bird
felmentésére vonatkoz6 el6terjesztést kell tennie (Bjt. 96.8.)

Ad 4. Az OBH elndkének jogkdre a birdi alkalmatlansagi eljarasban

/38/ A Bjt. a birdi alkalmatlansagi eljaras harom esetérél rendelkezik:
a) Rendszeres, soros értékeléshez kapcsolodd szakmai alkalmatlansagi
eljaras (Bjt. 68.8 b) pont)
b) Soron kivuli szakmai alkalmatlansagi eljaras (Bjt. 69. § c) pont)
c) Egészséglgyi alkalmatlansagi eljaras (Bjt. 86.8)

/39/ A vizsgalat elrendelése minden esetben egyedil a birdsag elnékének joga és
kGtelezettsege, amennyiben annak térvényi feltételei fennallnak.
MegjegyzendO, hogy a biré értékeléséhez vezetd vizsgalat lefolytatdsaban
még maganak az elrendeld elnéknek sincs semmilyen szerepe, a vizsgélatot a
bird beosztasi helye és szakterlilete szerint illetékes kollégiumvezetd, vagy az
altala kijelolt biré folytatja le (Bjt. 72.8 (1) bek) Az értékelés azonban mar
egyedul a birésag elndkének feladata. A birdsag elntke irasban koteles
megindokolni az altala adott értékelést és azt meg kell kildenie a birdsag
kollegiumvezetbjének, kozigazgatdsi és munkaugyi Ggyeket targyald bird
esetén a munkalgyi regiondlis kollégiumvezetének. Ha az értékelés
eredmeényét a bird, vagy a kollégiumvezetd vitatja, jogorvoslatért a szolgalati
birésaghoz fordulhat. A végsé dontést a szolgélati birdsdg mondja ki.
Alkalmatlanna nyilvanitas esetén a szolgalati birésag hatarozatot hoz a Bijt.
90.8 b) pontja szerinti felmentési ok fennallasarél: A birét fel kell menteni, ha a
84.3 szerinti alkalmatlansdgi eljards sordn alkalmatlannd nyilvanitottdk.

Tehat az OBH elnokének az értékelést megalapozo vizsgalat elrendelésében
€s a vizsgalat lefolyatdsaban a torvény nem biztosit lehet6séget, amely
énmagaban is a birdi flggetlenség egyik garancialis biztositéka.

/40/ Véleményem szerint ebben az esetben is targyi tévedésen alapul az
inditvanyozdknak az az alkotmanyos aggalya, hogy az OBH elntke barmelyik
birdval szemben alkalmatlansagi eljarast tud kezdeményezni, ha a birdsag
altali vagy elleni eljarasban eljaré perbirésag birdja a peres fél birésagot
marasztalja vagy nem ad helyt a keresetének.

Mint az elGbbi esetekben itt sem latom az dsszefliggést a biroi flggetlenség
és az OBH perbeli képviselete kozott, mivel a birésag altal és ellen inditott
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perekrél az OBH elnokének hivatalos tudomasa kell legyen abban az esetben
is, ha nem az OBH, hanem a birésag elntke képviseli a peres fél birésagot. A
perképviseletre vonatkozé OBH utasitds ,A perek tapasztalatainak
Osszegzése, hasznositasa” cimsz6 alatt a 23.8-aban Ugy rendelkezik, hogy a
peres Ugyek tapasztalatainak Osszegylijtése és elemzése a JKO feladata.
Ennek ki kell terjednie mindazokra a perekre, amelyekben az OBH félként,
vagy képviselGként jart el, illetve azokra is, amelyekben a birésagok 6nalldan
lattak el a képviseletet.”

/41/ Az inditvanyozok masik hivatkozasa szerint pozitivan is befolyasolhatja az
OBH elndke a bird karrierjét ezen perekben folytatott ,itélkezési szinvonala”
alapjan. Ez az inditvanyozéi hivatkozas nem valaszthat6 el a biré rendszeres
értékelésétdl, mivel az ,itélkezési szinvonal” a bird szakmai vizsgélata alapjan
torténd értékelésben olt testet.

A bir6 munkdjanak értékelési rendjérél és a vizsgdlat lefolytatdsdnak részletes
szabalyairdl kualon rendelkezik a 8/20715. (XI1.12.) OBH utasitds, melynek
megalkotasa a Bjt. 73.8 felhatalmazasan alapul. A Szabalyzat altaldnos elvként
fogalmazza meg, hogy ,A birdi munka hatékonysdginak és minéségének
biztositasa céljabol a rendszeres értékelés - a birdi fiiggetlenség tiszteletben tartdsa
mellett - objektiv és tdrgyszerl vizsgdlat eredményeként visszajelzést ad az
erossegekrol és a fejlesztendé tertletekrél, egyben alapja és észténzbje a tovdbbi
fejlodésnek.” (1.8 (1) bek.).

+Annak érdekében, hogy redlis és 6sszemérhetd kép alakuljon ki a birdk szakmai
munkdajarol, az értékelések alapjaul szolgdld vizsgdlatok és vizsgdlati jelentések
olyan modszertandnak kidolgozdsa sziikséges, amelyek biztositigk a kiilénb6zé
birésdgokon, kiilénbézo igyszakokban és szinteken dolgozé birdk értékelésekor a
vizsgalati - jelentések azonos szinvonaldt, szerkezetiik és tartalmi jellemzGik
egységességet.” (2) bek. A Szabdlyzat részletesen rendelkezik a rendszeres
(soros) és a soron kivili értékelésekrél, soros értékelések vizsgalatanak
tervezeserdl, az értékelési eljaras menetérol és a vizsgalat és értékelés minden
lényeges szempontjardl is. Az OBH utasitashoz tartozik az 1. melléklet, amely a
IIl.) pontban részletezi a bir6i tevékenység mindsége kérében vizsgalt adatokat
és a IV. pontban még azt is meghatérozza, hogy milyen mellékletek tartoznak a
vizsgalati jelentéshez.

Megallapithatd, hogy a Bjt. hatalyos rendelkezései nem adnak lehetéséget az
OBH elndke szamara a biréval szembeni alkalmatlansagi eljaras
kezdeményezésére, de ezt maga az OBH elndke is kizérja az altal megalkotott
8/2015. (XIl.12.) OBH utasitasban. Ezért a bird karrierjének ,az itélkezés
szinvonala alapjan” térténé pozitiv alakuldasa egyedil a szakmai
teljesitmenyétdl fligg. A szakmai teljesitmény mérése pedig a Bszi. és a bird
munkajanak értékelési rendjérél és a vizsgalat lefolytatasanak részletes
szabalyairdl rendelkez6 OBH utasitas alapjan torténik.
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Ad 5.A vezetdi kinevezés, mint egzisztencialis lehetéség az alkotmanyjogi
inditvanyokkal 6sszefliggésben

/42/ A Bszi 118.8-a az alabbiak szerint sorolja fel a bir6sagi vezetket:

a) az (tél6tabla, a torvényszék, a kozigazgatasi és munkalgyi birésag,
valamint a jarasbirésag elnoke;

b) a Kuria, az itél6tabla, a térvényszék, a kozigazgatasi és munkaligyi Birésag,
valamint a jarasbirésag elndkhelyettese;

c) a kollégiumvezet6;

d) akollégiumvezets-helyettes

e) acsoportvezets;

f) acsoportvezeté-helyettes és

g) atanacselnok.

(1a) Az (1) bekezdésben felsoroltakon kivil birésagi vezetd a Kuria fétitkara és

fétitkar-helyettese.

A Bszi. 128.8 (1) bekezdése meghatérozza, hogy a felsoroltak kozil az
a) OBH elnoke nevezi ki:
e azitél6tabla elnokét;
o atorvenyszék elnokét és elnokhelyettesét;
e azitélbtabla és torvényszék kollégium vezetsjét;
e a kozigazgatasi és munkalgyi regionalis kollégium vezett és
kollégiumvezetd-helyettest
b) a torvényszék elnéke nevezi ki:
e atorvényszék kollégiumvezetd-helyetteseit és tanacselnokeit:
e akozigazgatasi és munkalgyi birdsag elnokét;
e ajarasbirésag elndkét és elnokhelyetteseit;
e acsoportvezetdt s csoportvezet-helyetteseket.

/43/ Mivel az inditvanyozok szerint alkotmanyjogi aggalyt az OBH elndkének
vezetli kinevezése jelenti, az a) pontban felsorolt vezeték kinevezési feltételeit
és kordlmeényeit sziikséges bemutatni a Bjt. 129-134. §-ok rendelkezései
alapjan. Ezek a rendelkezések garanciélis jelent6ségli biztositékul szolgalnak,
hogy az OBH elndke a legmagasabb szintl vezetéi helyekre az arra
legalkalmasabb személyt nevezze ki.

A birdsagi vezetdi allast csak palyazat alapjan lehet betélteni. A palyazatnak a
vezetdi tisztség elnyeréséhez sziikséges valamennyi feltételt tartalmaznia kell
€s ahhoz a palyazé hosszu tavu terveit és azok megvaldsitasanak Gtemezését
tartalmazd palyamdivet is mellékelni kell. Az OBH elntkének kinevezési
jogkorébe tartozoé vezetdk tekintetében a megfeleld szintl 6sszbirdi értekezlet
titkos szavazassal véleményt nyilvanit. (A kézigazgatasi és munkaigyi
regionalis kollégiumvezetd és kollégiumvezets-helyettes tekintetében a
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kOzigazgatasi és munkalgyi regiondlis kollégium nyilvanit véleményt.) A
véleményez0 szerv a szavazati arany sorrendjének felallitdsa mellett javaslatot
tesz. Az OBH elncke a véleményez6 szerv javaslatat figyelembe véve hozza
meg a dontését. Ha attol el akar térni, dontését részletesen irasban indokolni
koteles és azt az OBT soron kdvetkezd lésén szdban is koteles megindokolni.
WA palyazo kinevezésére abban az esetben kertilhet sor, ha a kinevezéssel az OBT

egyetért.” (132.§ 6. bek.).

/44/ Véleményem szerint nemcsak a gyakorlatban nem fordulhat el8, de annak
lehetdsége is kizart, hogy az OBH elndke ,honorélja” az OBH képviseletével
térténd polgari és munkalgyi birdsagi eljarasban hozott neki tetszd déntést.
Egyrészt csak a legmagasabb szintl vezetdi kinevezések tartoznak a
feladatkérébe, masrészt ezeknél a kinevezéseknél is a torvényi szabalyozas
garancialis rendelkezéseinek lancolata megakadalyozza, hogy az eljaré biré
felé az OBH elnbke ,jutalmazo” jelleggel vezetdi kinevezést adhasson. Tovabba
ezen alkotmanyjogi inditvanyok tekintetében sem latom a kozvetlen
Osszeflggést az OBH perképviseletének alkotmanyos kérdéseivel
Gsszefliggesben, ugyanis az OBH elndkének azokrol a birdsag altal, illetve ellen
indult perekrél is hivatalos tudomasa van, amelyeknél a birésagi eljarasban a
jogi személy birésag torvényes képviseldje jar el.

Véleményem szerint az inditvanyozék azon hivatkozasai, miszerint az OBH
elndke a neki tetszé dontést honorélhatja a bird karrierjének pozitiv iranyd
valtoztatasaval, vagy vezetSi kinevezéssel, nem tartozhat a partatlan
itélkezéshez valdo jog vizsgalatanak korébe. Az Alkotmanybirdsag
gyakorlataban ,a partatlansag altalanos értelemben az elfogultsdg hianyat
jelenti” (34/2013. (XI.22.) AB hatéarozat Indokolas {32}. Véleményem szerint
nem tekinthet6 elfogultnak az a bird, aki a Bjt. 22.8 (1) bekezdés szerint tett
birdi eskijét megszegve egzisztencidlis el6nyokhoz jutds érdekében hoz a
meggybzodésével ellentétes dontést. Egyetértek az igazsagugyi miniszter Ur
Osszegez0 véleményében szerepld azon alldspontjaval, miszerint ,Maganak a
birdi hivatasnak az alapjait kérdéjelezné meg annak (minden tovabbi kételyt
ébreszté kérulmény fennallasa nélkuli) feltételezése, hogy a bird sajat, vélt,
vagy valos egzisztencidlis érdekei befolyasolhatnak az itélethozatalt.”.

A magam részerdl végképp nem latok alkotmanyos sérelmet eredményezd
Osszefliggést az OBH altali perbeli képviselet és a koz6tt a birdi magatartas
kozott, hogy egzisztencidlis el6rejutdsa reményében .kényszerll” a
meggybzbdésével ellentétes dontést hozni.

Ad 6. A kdzigazgatasi €s munkalgyi biréva torténd kijelolés torvényi feltételei

/45/ Alldspontom szerint az inditvanyozok alkotmanyjogi aggalya ebben az
esetben is alapvetden targyi tévedésen alapul. A Bjt. szerint ugyanis az elsd
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fokon eljaré kozigazgatasi és munkaligyi birdsag birdja a térvény erejénél
fogva kézigazgatasi és munkaligyi tgyeket targyald bird lesz az &ltal, hogy
valamely kozigazgatasi és munkaligyi birdsagra torténd sikeres palyazat
eredmenyeként az OBH elndke ide beosztja a biroi tisztségre elsd alkalommal
kinevezett birdt, illetve a sikeres palyazat alapjan ide athelyezi (Bjt. 26.8 (1);
34.5 (1) bek.).

/46/ A kozigazgatasi és munkalgyi Ugyekben vald eljarasra az OBH elnoke

kizardlag a torvényszék birai kézul jelol ki birét, de nem sajat valasztisa
alapjan, hanem a torvényszék elndkének javaslatdra és a bird
hozzajarulasaval (Bjt. 30.8 (1), (6) bek.) . A kijelolést tovabba az OBH elndke
nem Onkényesen, kizardlag az inditvanyozd (térvényszék elnoke)
kezdeményezésére szunteti meg 30. § (7). A Kuria birai tekintetében pedig az
OBH elnckének még javaslatra sincs kijelolési joga, ez a jog a Kiria elndkét
illeti meg (30.8 (7) bek.).
Az OBH elnokének a kbzigazgatasi és munkatligyi bird kijelélésére vonatkozd
intézkedése a személyzeti kérdésekkel kapcsolatos feladatkdrébe tartozik. A
Bszi. 76.8 (5) bekezdés e) pontja rendelkezik arrdl, hogy ,kijeléli - a birdk
Jjogdllasardl és javadalmazdsdrdl sz616 térvényben foglaltak szerint a térvényszék
elnokének javaslatdra a térvényszéken kézigazgatdsi €s munkadigyi (igyekben
eljaro birdkat, tovabbad dént a kijelélés megsziintetéseérdl.

/47/ Mivel az egyik inditvanyozo kiemelte, hogy a partatlan birdi magatartas
kulonésen fontos a munkalgyi perekben eljaré birdk részérél, azt is
lényegesnek tartom kiemelni,hogy az els6foki munkatigyi lgyekben térténd
eljarasban haromtagu tanacs jar el. A tanacs két tagja UInok, akik ugyanolyan
jogokkal rendelkeznek, mint a hivatasos bird, aki a tanacs elndke. Az tInokok
megvalasztasa a birdsag székhelye szerint illetékes 6nkormanyzat képvisels-
testllete altal torténik és a dijazasukrol is kulon jogszabaly rendelkezik. igy a
munkalgyi tanacs két tagjanak ,egzisztencialis létfeltétele” semmilyen médon
nem flgghet az OBH elnokétél. A munkalgyi Ggyekben eljaré tanacs
Osszetétele és két tagjanak megvalasztasara vonatkozd rendelkezések -
valamint altalaban a tarsas biridskodas jogintézménye - énmagéban is a
birdi fuggetlenség egyik garancidlis biztositékat jelentik.

Iv.

A JKO tajékoztatasi kotelezettsége a birésagok perbeli képviseletérél sz616
OBH utasitasa alapjan

/48/ Az inditvanyozok kalon kiemelték a perképviseletrdl sz6l6 OBH utasitasnak a
tajékoztatasi és a tapasztalatok hasznositdsara vonatkozé rendelkezéseit,
melyek az aldbbiak szerint csoportosithatdk:
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e A JKO a per meginditasar6l, a lényeges perbeli eseményekrél, az
érdemi dontésrél haladéktalanul tajékoztatast ad az OBH elndkének, ha
valamely az utasitasban felsorolt ok ezt szikségessé teszi (11. §).
Allaspontom szerint amennyiben a felek egyike bird, a masik fél pedig
birésag, ez az indokoltsag mindenképpen fennall.

e A peres ugyek tapasztalatait félévente meghatéarozott szempontok szerint
elemzi, 6sszegzi és 6sszegydjti. (13.8 (1) bek.).

e A perek tapasztalatair6l évente jelentést ad az OBH elndkének.

Véleményem szerint az elébbi rendelkezések tartalméat az inditvanyozok tévesen
értelmezik ugy, hogy az OBH jogi képvisel6je ,rendszeresen jelentést készit a
birésagokat érinté perekben eljaré birdknak a tevékenységérél és a perbeli
magatartdsardl’. Az inditvanyozok allitdisa nem olvashaté ki a perképviseletre
vonatkozd OBH utasitas rendelkezéseibdl.

/49/ Az Orszagos Birésagi Hivatal elnokének 11/2013. (XI1.30.) OBH utasitasa az
Orszagos Birdsagi Hivatal Szervezeti és MUkodési Szabalyzatarol a 26. § (4)
bekezdésében meghatarozza a JKO, mint az OBH egyik szervezeti egységének
feladatait. Ezek a feladatok toébbek kozott:

a) kepviseli az OBH-t, az OBH elndkét és a birosagokat a birdsagi
eljarasokban;

C) a képviselettel kapcsolatos lgyekben koordinal a birésagokkal;

d) Osszegezi és elemzi a birdsagi jogkorben okozott karok megtéritésével
kapcsolatos birésagi eljarasok, illetéleg marasztald itéletek altalanosithatd
tapasztalatait, kezdeményezi a karok megelézése érdekében sziikséges
intézkedéseket;

f) a kozponti igazgatasi feladat elldtdsa korében az egységes, hatékony,
gazdasagos, atlathato jogi képviselet biztositdsa érdekében alkotott, kiilon
szabalyozasban foglaltak alapjan végzi el a munkajat.

Ez a kulon szabalyzat a birdsagok perbeli képviseletérél szold 6/2014. (1V.30.)
OBH utasitas. A Szabalyzat szerint a JKO haromféle mddon ad tajékoztatast a
peres Ugyekrdl az OBH elndkének:

1) A per léte alatt folyamatosan, ha a felek személye, a per targya, az
érvényesiteni kivant jog, valamely Uj jogintézmény, vagy egyéb ok
indokoltta teszi. Ennek a gyakorlatban a megnevezése: ,Feljegyzés”, illetve
,Tajékoztatd”.

2) A JKO félévente kilonbdz6 szempontok szerint 0sszegezi és csoportositja
az egyedi Ugyekben folyamatosan vezetett tapasztalatokat. Ennek a
gyakorlatban a megnevezése: ,Félévi jelentés”, illetve ,Félévi beszamold”.

3) A perek tapasztalatairdl az OBH elnoke részérdl a JKO vezetdje évente
jelentést ad, melynek kivonatat az Intraneten kozzé kell tenni. Ennek
megnevezése: ,Eves Jelentés.”
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Barmilyen megnevezéssel vagy idGszakra vonatkozéan torténik a
folyamatban lévé vagy befejezett peres tgyekrol tajékoztatas adasa az OBH
elndke szamara, azokban nem szerepel az eljaré biré szemelyére vonatkozo
megjegyzés, vagy tajékoztatas, nem képezi a biré személyi nyilvantartasanak
adatkorét és nem keril figyelembevételre a biré szakmai értékelésekor. A
tapasztalatok ¢sszegezése és hasznositasa nem valamely itélkez6 biro
személyére, vagy a targyalas sorén tapasztalt szemelyes megnyilvanulasara,
hanem magéra a bir6sag ténykedésére vonatkozik. Az OBH elndke részére a
perekrél adott folyamatos tajékoztatas és az ezek alapjan elkészitett féléves
és éves Jelentés nem tartalmazhat és nem is tartalmaz a bird személyére,
illetve a perbeli munkajanak személyes értékelésére vonatkozo adatokat.

/50/ Az OBH utasitasnak ,Tapasztalatok hasznositdsa” cimet visel0 V. Fejezete

rendelkezik arrél, hogy a JKO-nak hogyan szikséges 6sszegeznie azoknak a
pereknek a tapasztalatait, melyekben peres félként birésag vett rész,
figgetlenil attdl, hogy az OBH képvisel a perben, vagy a birésagok onalléan
lattak el a képviseletet.
Az OBH utasitas JKO szaméra félévente féléves, illetéleg éves beszamolasi
kotelezettséget ir el6 a birdsagok ellen, vagy altal inditott perekben kilonb6z6
szempontok szerint rendszerezett tapasztaltakrél (pl. anyagi, eljarasjogi,
ligyviteli kérdés, pervezetési gyakorlat, marasztalas alapjaul szolgalo jogerds
birosagi eljaras, biréi mulasztas, stb.). Ezek a beszamoldk részei az OBH
elnbke altal minden évben készitett féléves és éves beszamolonak. A
beszamolé rendeltetése, hogy az OBH elnoki programban megfogalmazott
stratégiai célok mentén atfogd tajekoztatast adjon a birdsagok altalanos
helyzetérél és igazgatasi tevékenyseégérdl, valamint az OBH m(ikodésérol.

/51/ A Bszi. 119.8 k) pont ka)-kd) alpontjai alapjan a birésag elnoke évente
egyszer tajékoztatja az OBH elndkét, valamint az 6sszbirdi értekezletet és a
birdsag mas dolgozdit a torvény altal felsoroltak megvalosulasarol és a
kit(izott célok és intézkedések végrehajtasarol, illetve eredményerdl. Ezen
beszamolasi kdtelezettségek keretében a birésag elndke beszamol a birdsag
ellen inditott valamennyi, tébbek kézott az OBH perbeli képviselete mellett
folyamatban 1évé peres eljarasok szamarol, eredményérdl, esetleges
marasztalasokrol és a levonhatd ésszegezhetd kovetkeztetésekrdl. Tehat az
OBH elndke nemcsak a JKO, de a birésagok elndkei éltali beszamolokbdl is
képet kap a birésagok ellen inditott perekrdl.

/52/ Hangsulyozand6, hogy a tapasztalatok dsszegylijtése és Osszegezese a
<zamadatok bemutatasa mellett valamennyi peres fél birésagot érintd perre
vonatkozik. A jelentés targyszeriien, statisztikai adatok kimutatasaval ad
tajékoztatast a beszamolasi idészakban érkezett, befejezett, folyamatban lévé
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ugyekrdl, a birésagok altal meghozott itéletek szamardél, a keresetet elutasito
és marasztald itéletekrdl, illetbleg az azok alapjan teljesitett kifizetések
0sszegér6l. Ennek alapjan tud allast foglalni az OBH elndke abban a
kérdésben, hogy a tapasztalatok hogyan hasznosithatdk, esetleges jogszabaly-
maodositas, vagy jogegységi eljaras kezdeményezése sziikséges.

/53/ A tapasztalatok dsszegezése, értékelése és hasznositasa az OBH elndkének
a Bszi-ben meghatarozott alabbi feladatkdrében bir kiemelkedd jelentséggel.
Az OBH elndke:

» gyakorolja a birdsdgi fejezet gazdalkoddsaval kapcsolatos feladatokat, elldtja a
fejezet iranyitasat ellato szerv vezetéinek feladatait;

» 0 statisztikai adatgydjtéssel az Ugyelosztdssal és a munkateherméréssel
kapcsolatos feladatkérében meghatdrozza a biroi munkateher meérésére
szolgalo adatlapokat és modszereket;

~ dont a birésagi statisztikai adatok gyljtésérél és az adatok
feldolgozasdval kapcsolatos kézponti feladatokrol;

~ a birésdgok igazgatdsdval kapcsolatos feladatkorében figyelemmel kiséri
a birosdgok igazgatdsdra vonatkozé szabdlyok és szabdlyozok
megtartdsdnak érvényesiilését, az eljdrdsi hatdridék és az (gyviteli
szabalyok megtartdsat;

» tajékoztatasi  kotelezettsége  korében  félévente  tdjékoztatja a
tevékenysegérdl az OBT-t, évente beszamol az orszaggylilésnek, koztik az
igazgatasi tevekenységerol is.

/54/ A JKO-n munkat végz§ igazsaglgyi alkalmazottak felett az OBH elndke
munkaltatoi jogkort gyakorol. Ezért azon tul, hogy a Bszi-ben szdmara
meghatarozott igazgatasi feladatokat megfeleléen teljesiteni tudja, az is fontos,
hogy mint munkaltatéi jogkor gyakorloja tajekozddhasson arrél is, hogy a JKO,
illetve az oda beosztott igazsagugyi alkalmazottak megfelel6en latjak-e el a
feladatukat. igy pl. megjelennek-e a kit(izott targyaldsokon, kelléen felkészilten
képviselik-e a jogi személy birésagot, folyamatosan konzultalnak-e a képviselt
birésag és a JKO kozott 6sszekotdként kijeldlt személlyel, id6ben elkészitik-e és
idében benyujtjak-e az el6keszitd iratokat, teljesitik-e az eljaras soran a birdsag
végzéseiben foglaltakat, stb.

/55/ Alldspontom szerint dnmagaban az inditvanyozdk ltal idézett OBH utasitas
rendelkezéseibdl is megallapithatd, hogy a JKO sem a perek allasara vonatkozéan
rendszeresen készitett tajékoztatoban, sem a féléves, vagy éves Jelentésben nem
a birdé személyére vonatkozoan, hanem az eljard birésag perbeli tevékenységérdl
ad szigoruan meghatarozott szempontok szerint tajékoztatast az OBH elntkének.
Az inditvanyozdk olyan szubjektiv és negativ megkdzelitésld jelentéstartalmat
szandékoznak tulajdonitani az éves ,Jelentés”-nek, mint amilyen jelentéstartalmat
valéjaban nem hordoz az OBH utasitas egyetlen rendelkezése sem.
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Osszegezés

Véleményem szerint a Bszi. 86.8 (3) bekezdés b) pontjanak a birésagok OBH altali
peres képviseletére vonatkozd torvenyi rendelkezése, valamint a 6/2014. (IV.30.)
OBH utasitas tekintetében - figyelemmel az alkotmanybirésagi hatarozatokban
figyelembe vett EJEB esetjogara is - nem merllhet fel a birdi flggetlenség és
partatlansag kételye. Az inditvanyozok altal allitott szervezeti fuggdség a polgari
peres eljarasban itélkez6 biré és az OBH, illetéleg az OBH elndke kozott nem all
fenn. A Bszi., a Bjt. és a Pp. rendelkezései garancidlis biztositékot adnak arra,
hogy még az elvi lehetdsége se legyen meg az itélkez6 birdk befolyasolasanak.

A perképviseletre vonatkozé OBH utasitds nem ellentétes a Bszi. 86.8 (3)
bekezdés b) pontjaval, hanem annak éppen a gyakorlatban torténd ervényre
juttatasat szolgalja. A Jogi Kepviseleti Osztaly az OBH utasitas 13-15.8-a gyakorlati
alkalmazasa soran az altala képviselt birosag peres lgyében eljart perbirésag
perbeli tevékenységét vizsgalja annak érdekében, hogy az OBH elnoke a kdzponti
igazgatasi feladatait, valamint a koltségvetési fejezet iranyitasi feladatait
megfeleléen teljesiteni tudja. Az eljart bird személyére vonatkozdéan semmilyen
megallapitas, vagy adatgy(jtés nem tortenik.

Budapest, 2016. december 14. i

\ “Inidr, Ij do Tunde
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