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5:P.20.060/2015 sz. kartérités irant inditott
perben

a. Balassagyarmati Torvényszék dital hozott
2i.Pf20.741/2015/4. szamu itélete ellen




Tisztelt Alkotmanybirésag!

alperes elleni, Salgétarjani Jarasbirdsag elott 5.P.20.060/2015 sz. kartérités irant inditott
perben, Kkiviljegyzett és F/1 alatt meghatalmazassal igazolt jogi képviselém uan az
Alkotmanybirosagrél szol6 2011. évi CLL torvény 27. § alapjan, a torvényes hataridén belul
az alabbi .
alkotmdnyjogi panasz inditvinyt
;
terjesztem eld. i

Kérem a tisztelt Alkotmanybirésigot, hogy dllapitsa meg a Balassagyarmati
Térvényszék 2016. januir 11. napjan kézhez vett 21.Pf.20.741/2015/4 szamu itéletének
alaptorvény-ellenességét, és semmisitse meg azt, mivel sérti az Alaptorvény R) cikk. (2)
bekezdését, T) cikk (1) bekezdését és XXIV. cikkét.

Kérelmem indoklasaként az alabbiakat adom elo:

1. A biréi dontések megnevezése, a jogerds itélet kézhezvételének idépontja, az eljiras
meginditasinak indokai, rovid pertrténet::

2014. oktdber 25. napjan a 23-as fouton kozlekedtem személygépkocsimmal Nemtit6l
Batonyterenye iranyaba, Miutan Nemti kozség tablajat korilbelil 320 méterrel elhagytam,
megallasra kényszeriiltem az el6ttem kozlekedd személygépkocsival egyiitt, ugyanis
szarvasok voltak az uton. Csak azt kovetden indultam el Ujra, amikor az eldttem allo
személygépkocsi is, azaz amikor a vadak:az trol tvoztak. Megkozelitbleg 20 km/h
sebességgel haladtam, amikor varatlanul jobb oldalrél egy szarvastehén az automnak ugrott,
majd ugyanabba az iranyba tavozott, ahonnan érkezett. Ertesitettem a rendSrséget. A
helyszinelé rendérok fényképfelvételeket készitettek a személygépkocsit ért sériilésekrol, és
felvették a tényallast. A szélvédd pokhalosra tort, elsd lokharitdja, jobb oldali visszapillanto
titkre, jobb elsé sarvédéje és jobb ajtaja séruilt. A kiérkezd rendérok megallapitottak, hogy a
helyszin komyezetében tobb vadcsapés is talalhatd, melyeket meg is vizsgaltak, azonban a
szarvastehén tetemére nem talaltak ra.

Az érintett terillet a Cserepes Vadasztarsasaghoz tartozik, erre tekintettel pert inditottam a
vadasztarsasag ellen a Salgétarjani Jarasbirosag el6tt. A Salgétarjani Jarasbirosag
5P 20.060/2015/23. sz. kozbensd itéletével megallapitotta, hogy az alperes kartéritési
feleldssége fennallt. A kozbensd itélet ellen alperes fellebbezést terjesztett elo. A
Balassagyarmati Torvényszék 21.P£20.741/2015/4 szamu itéletével a kozbensd itéletet
megvaltoztatta és keresetem elutasitotta. Indokolasaban arra hivatkozott, hogy az elséfoku
birdsag helyesen allapitotta meg a tényéllésft, és helytalléan jelolte meg az alkalmazando
jogszabalyokat is, azonban tévesen jutott drra a kovetkeztetésre, hogy ezen jogszabalyi
rendelkezések alapjan az alperes feleléssége 4 felperesi gépjarmiivét ért kar bekovetkezéséért
megallapithaté. ,,Visszahato hataly hianyéban a perbeli esetre a Vtv. 75/A. § 2015. majus 5.-
t5] hatalyos bekezdése nem alkalmazhat6. A biréi gyakorlat azonban ezen idépontot
megel6zben is a Ptk. veszélyes uizemek talalkozasara vonatkozo karfelel6sség szabalyait
alkalmazta a gépjarmii és a vadaszhato allat uttesten tortént itkozése esetén. A Vtv. 75/A. §-
anak 2015. majus 5.-td] hatalyos (2) bekezdése ezen birdi gyakorlatot emelte torvényi
szintre.” (Vtv. 1996. évi LV. torvény)




i
A sérelmezett bir6i dontésben a T. Balassagyarmati Torvényszék allaspontom szerint
megsértette az Alaptorvény R) cikk. (2) bekezdését, XXIV. cikkét, és a T) cikk (1)
bekezdését. : :

2. Az Alaptirvényben biztositott jog megnefvaése:

R) cikk (2) Az Alaptorvény és a jogszabalyok mindenkire kotelezdek.

T) cikk (1) Altalanosan kotelezd magatartasi szabalyt az Alaptorvény és az Alaptorvényben
megjelolt, jogalkoté hataskorrel rendelkezd szerv éltal megalkotott, a hivatalos lapban
kihirdetett jogszabaly allapithat meg. Sarkalatos torvény eltéréen is megallapithatja az
onkormanyzati rendelet és a kiilonleges jogrendben alkotott jogszabalyok kihirdetésének
szabalyait. :

XXIV. cikk(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy tigyeit a hatosagok részrehajlas nélkil,
tisztességes modon és ésszeri hataridon; belul intézzék. A hatésagok torvényben
meghatarozottak szerint kotelesek dontéseiketiindokolni.

3. Indokolds arra nézve, hogy a sérelmezett biréi dontés miért ellentétes az Alaptorvény
megjelolt rendelkezésével: :

i
A Polgari Térvénykonyvrél szol6 2013. évi V. torvény 6:563. § (1) bek. szerint a vadaszhaté
allat altal okozott kar megtéritéséért az a vadaszatra jogosult tartozik felelosséggel, akinek a
vadaszteriiletén a karokozas tortént. Ha a karokozas nem vadaszteriileten tortént, a karért az a
vadészatra jogosult tartozik felel6sséggel, akinek a vadaszteriletérdl a vad kivaltott. Fenti
szabalyozas vonatkozott 2014. marcius 15. és 2015. majus 4. napja kozott a vadaszhat6 allat
altal okozott karért valo feleldsségre.

Nem hagyhato figyelmen kiviil, hogy a 2013. évi V. Ptk.-ban a vadaszhat6 allat 4ltal okozott
kartért valo feleldsség szabalyai modosultak, mivel objektiv felelosségé alapitva azt, a
vadaszatra jogosultra telepitette a kocké:zatviselést, és ezzel a kar megtéritésének
kotelezettségét. fgy méar nem csupan a gyorsforgalmi utakon és az autopalyan minésul
rendellenességnek a vad megjelenése, hanem a kozuton is a vadaszata jogosult feleldsségének
tekinti azt. A kimentési korben az ellendrzési koron kivill esd elharithatatlan okot jeloli meg a
jogszabaly, amely csupan vis maior esetekre (4rviz, foldrengés) enged kimentést. A jogalkoto
egyértelmiien objektiv feleldsséget szabalyozott a Ptk. 6:563. § (1) bekezdésében. Ezt igazolja
tobbek kozott a 2015. majus 5. napjan hatalyba 1épett 2015. évi L. torvény, amely kifejezetten
szitkségesnek tartotta, hogy a vadaszhat6 éllat altal okozott karért valé feleldsségre kimondja
a veszélyes tizemek talalkozéasara vonatkozo szabalyok alkalmazasat.

Allaspontom szerint azzal, hogy T. Balassagyarmati Torvényszék a biréi gyakorlatra
hivatkozott, a hatalyos jogszabalyban foglaltakat figyelmen kivil hagyva, lényegében az
1996. évi LV. torvény 75/A. § (2) bekezdésében foglaltakat alkalmazta visszahat6 hatallyal,
holott a jogszabalynak visszahat6 hatalya nincs.

Az Alaptorvény T) cikk (1) bek. szerint altalanosan kételezd magatartasi szabalyt az
Alaptorvény és az Alaptorvényben megjelolt, jogalkotd hataskorrel rendelkezd szerv altal
megalkotott, a hivatalos lapban kihirdetett jofgszabély allapithat meg. A birdi gyakorlat nem
mindsiil ilyennek. "




Ehhez kapcsolhaté a birosagok szervezetérdl és igazgatasardl szolé 2011. évi CLXIL
sarkalatos torvény 2. § (2) bek. foglalt: azon rendelkezése, miszerint a birdsagok a
jogalkalmazasi tevékenységiik soran biztositjak a jogszabalyok érvényesiilését.

5. Annak bemutatisa, hogy az inditvényoié a jogorvoslati lehetdségeit kimeritette, vagy
jogorvoslati lehetdség nincs szamara biztositva.

A Balassagyarmati Torvényszék mint méasodfoki birosag 2016. januar 11. napjan kézhez vett
21.P£.20.741/2015/4 szam itélete ellen fellebbezésnek helye nincs, felillvizsgalatra a Pp. 271.
§ (2) bekezdése alapjan nincs helye.

6. Nyilatkozat arrél, hogy az ligyben van-e folyamatban feliilvizsgdlati eljaras a Kiria
elott, illetve arrél, hogy kezdemenyeztek—e perdjitast (jogorvoslat a torvényesség
érdekében) az ligyben:

Az ugyben felilvizsgalati eljaras nincs ;folyamatban a Kuna el6tt, perfjitist nem
kezdeményeztem, mivel annak feltételei nem allnak fenn.

Kérem a ftisztelt Alkotmanybirésigot, hogy allapitsa meg a Balassagyarmati
Torvényszék 2016. januar 11. napjin kézhez vett 21.Pf.20.741/2015/4 szamu itélet
alaptérvény-ellenességét, és semmisitse meg azt, mivel sérti az Alaptérvény R) cikk. (2)
bekezdését, és XXIV. cikkét, T) cikk (1) bekezdését.

A Pp. 359/C. § (2) bekezdése alapjan az elsd fokon eljart birosag az alkotmanyjogl panaszban
tamadott hatérozat végrehajtasat az Alkotmanybirdsag eljarasanak befej ezéséig felfiiggeszti,
ha az Alkotmanybirdsag erre hivja fel a birdsagot.

A fentiekre tekintettel tisztelettel kérem T. Alkotménybirdsigot, sziveskedjék az eljaré
birésagot felhivni, hogy rendelkezzen a  Balassagyarmati Térvényszék
21.P1.20.741/2015/4  szamu  itélete  végrehajtisianak  felfiiggesztésérél az
Alkotmanybirosag eljarasanak befejezéséig.

Budapest, 2016. c2.. 40"

Mellékletek:

1. Ugyvédi meghatalmazas
2. Nyilatkozat az inditvany és a személyes adatok nyilvanossagra hozhatosagarol
3. Erintettséget alatamaszté dokumentumok ,

a) Salgotarjami Jarasbirosag 5.P.20.060/2015/23. sz. kozbensd itélete

b) Balassagyarmati Torvényszék 21.Pf.20.741/2015/4 szamu itélete

Budapest, 2016. februar 40.
Tisztelett
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