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Szeretném a mai napon a lanyaim és a vejem részérdl mint meghatalmazott benydujtani az
Alkotmanybirésighoz 2015.07.01-én,2015.09.08-4n és 2015.09.10-én az 6n altal alairt levélben
foglatak szellemében az Az Alkotmanyjogi panaszunkat és annak kiegészit§ részét,azzal a
megjegyzéssel,hogy a mostani kiegészités a 2015.09.08-an benydjtott dokumentum
2+3+4+5+6+7.oldalat képezik a tobbi pedig a 8+9+10+11+12+13+14+15+16+17.0oldalat!!

Tisztele

Mellékletek: 1 db Hidnypdtlas és annak kiegészitése (6 oldal)

Kelt: Budapest,2015.09.10-én




A hatarozott kereset kérelem jogalapja:

Az Alkotmanybirdsagroél sz616 2011.évi CLI torvény
9.Az alkotmanyjogi panasz

26. § (1) Az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés c¢) pontja alapjan alkotmanyjogi
panasszal az Alkotmanybirésaghoz fordulhat az egyedi ligyben érintett személy
vagy szervezet, ha az ligyben folytatott birdsagi eljarasban alaptorvény-ellenes
jogszabaly alkalmazasa folytan

a) az Alaptorvényben biztositott joganak sérelme kovetkezett be, és

b) jogorvoslati lehetGségeit mar kimeritette, vagy jogorvoslati lehetéség nincs
szamara biztositva. |

(2) Az (1) bekezdéstdl eltérc’ieh, az Alkotmanybirésag eljarasa kivételesen akkor
is kezdeményezhet6 az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés c) pontja alapjan, ha

a) az alaptorvény-ellenes jogszabaly rendelkezésének alkalmazasa vagy
hatalyosulasa folytan koézvetlendil, birdi dontés nélkiil kovetkezett be a
jogsérelem, és

b) nincs a jogsérelem orvoslasara szolgalé jogorvoslati eljaras, vagy a
jogorvoslati lehetGségeit az inditvanyozé mar kimeritette.

19. Az eljaras meginditasa

52. § (1) Az inditvanynak hatarozott kérelmet kell tartalmaznia.

(4) Az alkotmanybirdsagi eljaras feltételeinek fennallasat az inditvanyozdnak kell igazolnia.

Magyarorszig Alaptorvény ALKOTMANYBIROSAG
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(3) Jogszabaly nem lehet ellentétes az Alaptorvénnyel.

Példany: Kezeldiroda:

Mellékiet:
E) cikk db

(2)Magyarorszag az Eurdpai Unidban tagallamként vald részvétele érdekében
nemzetkozi szerz6dés alapjan - az alapitd szerz6désekbol fakadd jogok
gyakorldsahoz és kotelezettségek teljesitéséhez sziikséges mértékig - az
Alaptérvénybdl eredd egyes hataskoreit a tobbi tagallammal kdzosen, az Eurdpai
Unié intézményei atjan gyakorolhatja.

(3)Az Eurdpai Unid joga - a (2) bekezdés keretei kozott - megallapithat
altaldnosan kotelez6 magatartasi szabalyt.



XXLV. cikk

(1)Mindenkinek joga van ahhoz, hogy (igyeit a hatosagok részrehajlas nélkill,
tisztességes modon és ésszer(i hataridon beliil intézzék. A hatésagok torvényben
meghatarozottak szerint kotelesek dontéseiket indokolni

(2)Mindenkinek joga van torvényben meghatarozottak szerint a hatdsagok altal
feladatuk teljesitése soran neki jogellenesen okozott kar megtéritésére.

A kormany a lenti torvények megalkotasaval melyek ellentétesek az eurdpai
joggal jelentGs kart okozott a devizahiteleseknek tigy,hogy az utat a
jogorvoslathoz elzarta el6ttiik

Hatarozott kereseti kérelem:

Az Eurépai Unidhoz torténd csatlakozasrél sz616 szerz6dést kihirdetd 2004. évi XXX.
térvény, mellyel a térvény 2. §-aban hivatkozott csatlakozasi szerz6dés a magyar
jogrendszer részévé valt.

/ay’s

Ezt megel6z8en az 1994. februar 1-jén hatalyba lépett Eurépai Megadllapodas még csak
olyan rendelkezést tartalmazott, miszerint Magyarorszag biztositja, hogy amennyiben
lehetséges, jov8beni szabalyai a K6z6sség jogszabalyaival dsszeegyeztethetdk lesznek, és
a jogszabdlyok kozelitése tobbek kozott a fogyasztdi érdekvédelem teriiletére terjed ki.

A 2004. évi XXX. torvény 1. Mellékletének részét képezé csatlakozasi okmany ehhez
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képest mar arrél sz6l, hogy a csatlakozast megel6z6en elfogadott unids jogi aktusok
kotelez6ek az Gj tagallamok szdmara, és a megallapitott feltételekkel ezekben az
allamokban is alkalmazandék. Az 53. cikk értelmében az dj tagallamok is az irdnyelvek
és hatarozatok cimzettje, az 54. cikk pedig elGirja, hogy hatdlyba léptetik azokat az
intézkedéseket, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy az EK-Szerzddés 249. cikke szerinti
iranyelvek rendelkezéseinek a csatlakozds napjatol megfeleljenek.

e

Az Uniés jog elSirasait megszegve hozta meg a Magyar Orszaggydlés 2014. évi XXXVIII.
torvényt, 2014. évi XL. évi torvényt és LXXVII. torvénytazaltal, hogy ezek tdérvények
korldtozzak az igazsdgszolgiltatishoz valé hozzdférést a tisztességtelen fogyasztoi
szerz$dés vonatkozasaban.

A 93/13. EGK Iranyelv 10. preambulumbekezdése a tagallamok részére
kotelezettségként a ,fogyaszték hatékonyabb védelmét” fogalmazza meg, majd a 12.
preambulum bekezdésa tagillamok nemzeti jogalkotasanak lehet8ségeit a
kovetkezékben hatarozza meg:

,sajat nemzeti jogszabalyaikban az ebben az lIrdnyelvben el&irtakndl szigorubb
rendelkezésekkel biztositsanak magasabb szint{i védelmet a fogyasztéknak.”

Ebbé| kdvetkez8en tehdt a fogyasztokkal kotott szerz6désekkel kapcsolatosan a nemzeti
jog kizarélag a fogyaszté magasabb szint( védelme érdekében rendelkezhet, mely
magasabb szint a peres eljarasoknak fogyasztok altali igénybevételének konnyitését is
jelentik.




Abban az esetben pedig, ha a tagallamok nemzeti joga a tisztességtelen szerz&dési
feltételek megallapitdsdhoz sziikséges birdi Ut igénybevételét nehezitik a fogyasztok
szamara, akkor a nemzeti jog ellentétes az unios joggal.

Ezért dllitjak a lanyaim és a vejem azt, hogy a 2014. évi XXXVIII., XL., LXXVII. torvények
az Unids Iranyelvekkel ellentétesek és ezért a nemzeti birosagok elotti fogyasztoi
szerz&dés érvénytelenségével kapcsolatos peres eljarasokban a felsorolt torvényeknek
az igazsagszolgaltatashoz valé hozzdférés korlatozasaval kapcsolatos rendelkezéseit
kérjik figyelmen kiviil hagyni. :

Kiilondsen sérti az Uniés jogot — lranyelvet — a felsorolt térvényekben mindazok a
rendelkezések, mely alapjan az eljarast folytaté nemzeti birésagoknak a perek folytatasaval

kapcsolatosan az aldbbi felhivast, illetve tajékoztatast kell adni:A_nemzeti jogot az_

irdnyelvekkel dsszhangban kell értelmezni fiiggetleniil attol, hogy a hazai jogalkotdsra

az irdnyely elfogaddisa elott vagy utdin keriilt-e sor, amennyiben pedig ez nem_

lehetséges, ugy a nemzeti jogszabdlyt figyelmen kivil kell hagyni (,, Colson” iigy, C-
106/98., C-441/93., C-194/94.).”

2/2014. PJE 1. pontjia az alabbiak szerint rendelkezik:

“Ha a pénziigyi intézménytél kapott nem megfelelé tajékoztatas vagy a
tajékoztatds elmaradasa folytan a fogyaszté alappal gondolhatta ugy, hogy az
arfolyamkockazat nem valoés, vagy az 6t csak korlatozott mértékben terheli, a
szerzédésnek az arfolyamkockazatra vonatkozé rendelkezése tisztességtelen,
aminek kovetkeztében a szerz6dés részlegesen, vagy teljesen érvénytelen.”

Utébbi birdsagi felhivassal egyértelm(en bizonyitjuk azt, hogy a 2014, évi XXXVIl. tv.,
XL. tv., LXXVIL. tv.rendelkezései kifejezetten arra torekszenek, hogy a fogyasztoknak az
igazsagszolgaltatashoz valé hozzaférését akadalyozzdk a tisztességtelen fogyasztdi
szerz&dési rendelkezések vonatkozasaban.

A 2014. december 5-én hatalyba lépett 2014. évi LXXVIl térvényalabbi rendelkezése
alapjan

J21. §(1) 2015 januar 1-jét kévetéen - az e (drvény szerinti
szerzédésmddosulds alapjan fizetendd torlesztérészlet elsd alkalommal torténd
teljesitéséig is - a pénziigyi intézmény a deviza vagy devizaalapu fogyasztoi
Jelzdlogkdlcson-szerzodés esedekes torlesztorészletének, valamint a devizaban
megéllapitott barmilyen koltség, dij vagy jutalék forintban meghatdrozott
dsszegének megallapitdsa sordn a

a) 2014. jonius 16. napja és 2014. november 7. napja kozotti iddszakban az
MNB &ltal hivatalosan jegyzett devizaarfolyamainak atlaga vagy

b) 2014. november 7. napjan az MNB &ltal hivatalosan jegyzett
devizadrfolyama kézil a fogyaszté szdmdra kedvezobb arfolyamot
alkalmazza.”



-

Az dgynevezett, ,elszamolds” 308,97 HUF/EUR, illetve 256,47 HUF/CHFarfolyamon
torténik,jelentds kart okozva ezzel a lanyaimnak a kélcsonfelvétel napjan érvényes svijci

frankhoz viszonyitva,ez 151,31 FT/CHF m
esetében 161,13 FT/CHF. Ezzel az ,,adésmento csomaggal ,, ,15 €s 95,34 profito

garantalt a Kormany a Bankoknak.

Ez annyit jelent, hogy a magyar térvényhozas szandékai szerint per alapjaul szolgalé
szerz6dés megkotésének idGpontjatdl megallapithaté arfolyamvaltozas teljes
egészében a fogyasztot — addst — terheli.

2014. december 5-én a magyar torvényhozas mar tudomassal birt arrél, hogy a 2014.

aprilisi C-26/13. szamu Eurdpai Birdsagi itéletaz arfolyamvdéltozassal kapcsolatos terhek
viselésére vonatkozéan az alabbiakat allapitotta meg:

2) A 93/13 irdnyelv 4. cikkének (2) bekezdését ugy kell
értelmezni, hogy az alapigyben szerepl6héz hasonlé szerz6dési
feltétel esetén azon kovetelmény alatt, amely szerint a
szerz6dési feltételnek vilagosnak és érthetének kell lennie, nem
kizardlag azt kell érteni,

hogy az érintett feltételnek nyelvtani szempontbdl kell
érthetének lennie a fogyaszté szamara, hanem azt is, hogy a
szerz6désnek atlathaté jelleggel fel kell tintetnie az érintett
feltételben = meghatarozott  kilféldi  pénznem  atvaltasi
mechanizmusédnak konkrét miikodését, valamint az e
mechanizmus és a kélcsén folydsitasara vonatkozo tébbi
feltételben elirt mechanizmus ko6z6tti viszonyt oly mddon,

hogy a fogyaszténak médjiban alljon egyértelmii és_
értheté szempontok alapjin értékelni a szamara ebbdl_
eredd gazdasagi kovetkezményeket.

Tudta a magyar torvényhozds 2014. december 5-én azt, hogy az 93/13. EGK Irdnyelv
illetve Eurépai Birésagi dontés alapjan az donti el azt, hogy a bank, vagy a fogyaszté —
adés — viseli az drfolyamvaltozas terheit, hogy a banki arfolyam kockdzati nyilatkozat
eljutott-e az adéshoz vagy sem, illetve amennyiben eljutott, akkor a birésdg dltal
megdllapithatéan tisztességes-e az drfolyam kockdzati nyilatkozat, vagy sem.

Az Irdnyelyvel ésszhangban a LXXVIL torvénynek 21. §-dt értelmezni a leirtak folytin

nem lehet. ,
Ezt a nemzeti jogszabdlyt pedig egyszeriien figyelmen kivil kell hagyni.

A 93/13. EGK Iranyelvutols6 preambulum bekezdése szerinti

,mivel a tagallamok birésdgainak és kézigazgatdsi szerveinek megfelelé és hatékony

eszkdzokkel kell rendelkezniiik ahhoz, hogy megsziintessék a fogyasztokkal kotott
szerzédésekben a tisztességtelen feltételek alkalmazdsat”




rendelkezésbél pedig az kovetkezik, hogy az eurdpai jog szerint csak a tagallami
birésagoknak és fogyasztovédelmi kozigazgatasi szerveknek van joguk a fogyasztokkal
kotott szerzGdések tisztességtelen feltételeinek alkalmazasaval kapcsolatosan
intézkedni, az dllamhatalmi, térvényhozasi szerveknek, vagy kozponti kozigazgatasi
szerveknek ilyen lehetdségiik nincs.

Erre teki tel zeti jogszabalyt — 2014. évi XXXVIII. térvény 16. §-ban i
figyelmen kiviil kell hagyni. (,,Colson” tigy, C-106/98., C-441/93., C-194/94.)

Eurépai Unio Alapjogi Chartajanak 47. cikkében irtak:
“A hatékony jogorvoslathoz és a tisztességes eljarashoz valo jog
Mindenkinek, akinek az Unio joga altal biztositott jogait és szabadsagait megsértették, az e

cikkben megallapitott feltételek mellett joga van a birdsag el6tti hatékony
jogorvoslathoz.Mindenkinek joga van arra, hogy ligyét a térvény altal megel6zGen létrehozott
fuggetlen és partatlan birdsag tisztességesen, nyilvanosan és ésszer(i idén belll targyalja.
Mindenkinek biztositani kell a lehet8séget tanacsadas, védelem és képviselet igénybevételéhez.

Azoknak, akik nem rendelkeznek elégséges pénzeszkdzokkel, kdltségmentességet kell
biztositani, amennyiben az igazsagszolgaltatas hatékony igénybevételéhez erre sziikség van.”
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