Tisztelt Alkotmanybirésag!

Alulirott kérelmezé a Fovarosi Kozigazgatasi és
Munkaii Ozigazgalast vegzes birosagi feltilvizsgalata irant inditott 33.Kpk.45.900/2016.

sz. nemperes eljarasban a Birésag 2. sz., valamint 7. sz. végzésében foglalt Alaptorvény ellenes jogsérté
eljarasira és a rendelkezésre 4ll6 jogorvoslati eljarst eldzetesen sikerteleniil kimeritve kérelmezd

alkotmanyjogi panaszinditvanyat jelen
beadvanyban

a Tisztelt Alkotmanybirosag IV/766-3/2017. sz. hianypotld felhivasaban foglaltaknak megfeleléen az
alabbiak szerint egésziti ki.

A kérelmezd a Tisztelt Alkotmanybirésag hatiskorét az Alkotmanybirésagrol szélé 2011, évi CLIL
torvény (Abtv.) 27. § alapjan jeloli meg amely szerint ,az Alaptorvény 24.  cikk  (2)
bekezdés d) pontja alapjan alaptorvény-ellenes biréi dontéssel szemben az egyedi tigyben érintett személy
vagy szervezet alkotmdnyjogi panasszal fordulhat az Alkotmdanybirésdghoz, ha az tigy érdemében hozott
dontés vagy a birdsagi eljdrdst befejezé egyéb dintés

a) az inditvanyozo Alaptorvényben biztositott jogdt sérti, és

b) az inditvanyozé a jogorvosiati lehetdségeit mdr kimeritette, vagy jogorvoslati lehetdség nincs szdmdra
biztositva”.

Abtv. 46. § (3) bekezdése alapjan kérelmezd hivatkozik tovabba arra, hogy ., az Alkotmdnybirésdag
hatdskirei gyakorldsa sordn folytatott eljdrdsdaban hatdrozattal megdllapithatja azokat az Alaptérvény
szabdlyozdsdabol eredd, és az Alaptorvény rendelkezéseit érvényre juttato alkotmdnyos kovetelményeket,
amelyeknek a vizsgall, illetve a birésdgi eljdrdsban alkalmazandé Jogszabdly alkalmazdsdinak meg kell

felelnie.”

A kérelmez6 hivatkozik 2017. marcius 18-i beadvanyaban eléadottakra, amely alapjan inditvanyozta, hogy
allapitsa meg a Tisztelt Alkotmanybirésag a Fovarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag
33.Kpk.45.900/2016. sz. nemperes eljarasban a Birosag 2. sz., valamint 7. sz. végzésében foglaltak
Alaptérvény-ellenes, ezért azt semmisitse meg. Kérelmezd allaspontja szerint a birdi hatarozatban
foglaltak alapjan megfosztottak a kérelmezét a jogorvoslathoz valé jogatol, amelyet az Alaptérvény
XXVIIL cikk (7) bekezdése korlatozas nélkiil mindenkinek garantal.

»Az Alaptdrvény megkoveteli, hogy a jogorvoslati jog nyljtotta jogvédelem hatékony legyen, vagyis
ténylegesen érvényesiiljon és képes legyen a dontés 4ltal okozott sérelem orvoslasara. A jogorvoslat joganak
hatékony érvényesiilését szamos tényezd befolyéasolhatja, igy tobbek kozott a feliilbiralati lehetdség
terjedelme, a jogorvoslat elintézésére meghatarozott hataridé, vagy a sérelmezett hatarozat kézbesitésének
szabalyai és megismerhetdségének tényleges lehetdsége™ {22/2013. (VII. 19.) AB hatdrozat, Indokolds [26]}.
Minden jogorvoslat Iényegi, immanens eleme tovabba a Jogorvoslas lehetosége, vagyis a jogorvoslat
fogalmilag és szubsztancialisan tartalmazza a Jjogsérelem orvosolhatésagat.

A fentiek alapjan tehat a Birdsag tovabbi eljarasat kizaro befejezd dontése a kérelmezdi allaspont
szerint a kérelmezének az Alaptorvény XXVIIL cikk (7) bekezdésében biztositott jogorvoslathoz valé
jogat sértette meg azzal, hogy a 33.Kpk.45.900/2016/7. sz. ,, végzés rendelkezése szerint a végzés ellen

tovdabbi jogorvoslatnak helye nincs”.

Mindezekre tekintettel a kérelmezé kéri a Tisztelt Alkotmanybirosagot, hogy a jelen valamint a
korabbi panaszbeadvanyban eléadottakra tekintettel a Févarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birosag
33.Kpk.45.900/2016. sz. iigyben az igazolasi kérelemmel szemben hozott biréi déntés tekintetében a
Jjogorvoslattol trténd Kizarasrol hozott végzést szivesked jék megsemmisiteni.

Budapest, 2017. jhnius 9.
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a IV/766-3/2017. sz. felhivasra tekintettel a

33.Kpk.45.900/2016. sz. iigyben

Fovarosi Kozigazgatasi €és  Munkaiigyi

33.Kpk.45.900/2016/7. sz. végzésével szemben.
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