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alatti lakos — mint a fent jelzett szamu tigyben az alkotmanyjogi panasz
beterjesztéje, a Tisztelt Alkotmanybirosag 2017. julius 10.-én kelt hianypotlo
felhivasara eziton az alabbi

hianypdtlast
terjesztem elo:

Az Alkotmanybirdsag hataskorét a 2011. évi CLI. torvény — a tovabbiakban Abtv. —
27. § a) és b) pontjaban foglaltak nevesitik/hatarozzdk meg/szabélyozzak.

27. § Az Alaptorveny 24. cikk (2) bekezdés d) pontja alapjan alaptdrvény-ellenes biroi dontéssel
szemben az egyedi iligyben érintett személy vagy szervezet alkotmanyjogi panasszal fordulhat az
Alkotmanybirésaghoz, ha az tigy érdemében hozott dontés vagy a birdsagi eljarast befejezd egyéb
dontés

a) az inditvanyozé Alaptorvényben biztositott jogat sérti, és

b) az inditvanyozd a jogorvoslati lehetdségeit mar kimeritette, vagy jogorvoslati lehetéség nincs
szamara biztositva.

Az eljaras meginditasanak indokai, az Alaptorvényben biztositott jogok sérelmének
lényege: a birosagi eljaras soran sériiltek nemcsak az Alaptorvényben, de az 1952. évi
III. tv. — a polgari perrendtartasrol — a tovabbiakban Pp. és az 1993. évi XXXI. tv. az
emberl jogok ¢€s az alapvetd szabadsagok védelmérél szold, Roémadban, 1950.
november 4-én kelt Egyezmény ¢és az ahhoz tartozé nyolc kiegészitdé jegyzOkonyv
kihirdetésérol — a tovabbiakban Rémai Egyezményben biztositott lentebbi jogok
nevesitenek.

A Pp. tobbszori megsértése, melyet sem a masodfok, sem a Kuaria nem korrigalt,
nem orvosolt. Az ligy érdemében nem sziiletett hatékony dontés /Lasd: az elutasito
itéleten tul a kereset és az itélet kozti el(!)beszélést/.

Alaptorvény:
XV. cikk
(1) A torvény elétt mindenki egyenlé. Minden ember jogképes.

XXIV. cikk

(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy iigyeit a hatosag részlehajlas nélkiil, tisztességes
modon és ésszeri hataridon beliil intézzék. A hatdsagok torvényben meghatarozottak szerint
kotelesek dontéseiket indokolni.



(2) Mindenkinek joga van torvényben meghatarozottak szerint a hatésagok altal feladatuk
teljesitése soran neki jogellenesen okozott kar megtéritésére.

XXVIIL. cikk

(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy valamely perben a
jogait és kotelezettségeit torvény altal felallitott, fiiggetlen és partatlan birosag tisztességes ¢és
nyilvanos targyaldson ésszerii hataridon beliil biralja el.

Indokolas:

To6bb tekintetben is sériilt felperesnek a tisztességes eljarashoz vald joga, tgymint:

1 Az elutasitd, érdemi dontés nélkiili itélet egyaltalan nem utal sem hatékony
eljarasra, sem hatékony dontésre.

4 Mar az eljaras elején az eljard biro felperest tobbszori megbélyegzo
jelzovel illetése — laikus — egyaltalan nem utal a torvény elotti
egyenloségre,

3 melynek egyenes folyomanyaként az eljaro biro felperes egyik, példaul

koltségkihatassal se jard bizonyitasi inditvanyanak se adott helyt, amellyel
gatat vetett a szabad bizonyitas elvének megvaldsithatosaganak.

Ezekhez Kkapcsolédoan figyelemmel tovabba a Pp. 1. §-aban és az ahhoz

kapcsolodo magyarazataban foglaltakra:

1. § Ennek a torvénynek az a célja, hogy a természetes személyek és mas személyek vagyoni €s sze-
mélyi jogaival kapcsolatban felmeriilt jogvitak birdsag el6tti eljarasban valo partatlan eldontését az e
fejezetben meghatarozott alapelvek érvényesitésével biztositsa.

Attekintés

1. Bevezetés

2. A torvény célja: a jogvitdk eldontésének biztositasa

3. A térvény személyi hatdalya

4. A tirvény targyi hatalya

3. A dontéshozatallal szemben tamasztott mérce

6. A pdrtatlansdg kivetelménye

1. Bevezetés

A Pp. 1. §-a - cimébdl is kitiinden - a torvény céljat rogziti, de e rendelkezésbdl allapithaté meg
a torvény személyi és targyi hatdlya is.

2. A térvény célja: a jogvitik eldintésének biztositasa

Jogallamban a polgdaroknak alanyi joga van a jogvédelemre, az igazsdgszolgdltatasra. Ezt az
alapvetd jogot Magyarorszdgon az Alaptorvény hdrom paragrafusanak osszjatéka hivatott
rogziteni és érvényesiilését biziositani. Az Alaptérvény XXVIIL cikkének (1) bekezdése
értelmében mindenkinek joga van ahhoz, hogy valamely perben a jogait és kotelességeit 16rvény
dltal feldllitout, fiiggetlen és pdrtatlan birdsdg tisztességes és nyilvdanos targyaldson, ésszerii
hataridon beliil birdlja el.

A polgdri jogi igények birdsdg elott valo érvényesithetoségére az emberi jogok és az alapvetd sza-
badsdagok védelmérdl szolo, Romdaban, 1950. november 4-én kelt Egyezmeény (a tovibbiakban:
Egyezmény) 6. cikkének értelmezése kapcesdn az Emberi Jogok Eurdpai Birésdga is alapelvként te-
kint (Id. pl. a 4451/70 sz. Golder kontra Egyesiilt Kirdlysag iigyben 1975. februar 21-én hozott itélet
36. pontjat és a 47273/99 sz. Ble kontra Cseh Koztdrsasag tigvben 2002, november 12-én hozott itélet
49. pontjdt).

A jogvédelemhez vald jog kapcsan emlitést kell tenni az Eurdpai Unio Alapjogi Chartdjanak 47.
cikkérdl is, amely egvebek kozt hatékony birdi jogvédelemhez biztosit jogot [m]indenkinek. akinek az
Unio joga dltal biztositott jogait és szabadsdagait megsértetiék. 2009. december 1-jétdl, a Lisszaboni
Szerzddés hatdalyba lépésének napjatol az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja is ugyvanolyan jogi



kotderdvel bir, mint az Eurépai Unicrdl szolo szerzddés (a tovabbiakban: EUSZ) és az Europai Unio
miikidésérdl szolo szerzddés (Id. az EUSZ 6. cikkének (1) bekezdését). A nemzeti birosdgoknak tehdt
eljarasuk sordn - legalabbis amennyiben mint uniés birdsdg, az unids jog alkalmazdsi korén beliil
Jarnak el (ld. a Charta 51. cikkéi) - tiszteletben kell tartaniuk és a kizosségi jog elsébbségének elve,
valamint az egyiittmiikodés EUSZ 4. cikk (3) bekezdésében (korabban EKSZ 10. cikk) rogzitett elve
alapjan érvényre kell juttatmiuk az abban foglaltakat.

5. A dontéshozatallal szemben tamasztott mérce
A Pp. 1. §-anak 1953. januar 1-jétol 1972, december 31-éig hatdlyban volt szovege szerint a jogvitd-
kat az anyagi igazsdg, az 1973. janudr 1-jétdl 1999. december 31-éig hatdlyban volt szioveg szerint az
igazsag alapjan kellett eldonten.

zzel dsszhangban a torvénvhozo a térvénymddositds miniszteri indokoldsdabol kitlinden arra az
dllaspontra helyezkedett, hogy a birdi dontés kiznapi értelemben elvdrt igazsdgossiga |[....J
mindenekelott a jogvita eldontése soran relevins, az adott jogviszonyra vonatkozo anyagi jogi
normdak tartalman, szellemiségén mulik. A Polgari perrendtartasnak ehhez képest azt kell
garantdilnia, hogy a jogvita eldontésének rendje, az a mod, ahogy a vitds iigy elbirdldsra keriil,
tisztességes legyen.
A Pp. 1. §-dnak hatdalyos szivege ennek megfeleléen a biréi dontéssel szemben azt a kovetelményt
dllitja, hogy a dontéshez vezetd eljarasnak partatlannak és a Pp. 1. fejezetében meghatdrozott egyéb
alapelveknek is megfelelonek kell lennie.
A Pp. L fejezete a partatlansdg imént emlitett alapelve mellett szamos mdas alapelvre vonatkozéan
tartalmaz kifejezett utaldst: igy a rendelkezési elvre, amely magaban foglalja a kérelemre toriéné
eljaras és a kérelemhez kotitiség elvét [3. § (1)-(2) bek.], a targyaldsi elvre [3. § (3) és (6) bek.], a
perhatékonysag elvére [2. § (1) bek., 3. § (4) bek.], a jogérvényesités segitésének elvére [3. § (2)-(3)
bek. és 7. § (1)-(2) bek.], a szabad bizonyitds elvére [3. § (5) bek.], a nyilvanossag elvére [3. § (1)
bek.[ és az anyanyelv hasznalatanak elvére [6. § (2) bek. ], valamint a johiszemii eljaras elvére (8. §).
Az eljardssal és a dontéshozatallal szemben timasztott kivetelmények vizsgdalatakor figyelemmel
kell lenni tovibbda az Europai Unio Alapjogi Chartdjanak 47. cikkére, amely az unios jog targyi
hatdlya ald tartozo iigyekben a Pp. rendelkezéseitil fiiggetleniil is kozvetlen érvényesiilést kivino
Jjogot biztosit a tisztességes eljdardshoz.

6. A partatlansag kivetelménye

Az Alaptorvény XXVIII cikkének (1) bekezdése, valamint az Egyezmény 6. cikkének (1) bekezdése
egyardant fliggetlen és partatlan birosdaghoz biztosit jogot.

A partatlan birdsdghoz valo alkotmdnyos alapjog pedig - ahogyan azt az Alkotmanybirosdag 67/1995.
(XII. 7.) AB hatdrozataban is rogzitette - az eljardsban részt vevd személy iranti eloitéletmentesség és
elfogulatlansdg kivetelményét tamasztja a birosdaggal szemben.

Szubjektiv oldalrdl az adott biro adott kiriilmények kozotti tényleges hozzadllisdt kell vizsgdlni: azi,
hogy magatartasa valoban részrehajlo  volt-e, tett-e  olyan megnyilvinuldst, amelybol

pdrtatlansaganak hidnydra lehet kivetkeztetni.

Valamint figyelemmel nem utolsésorban a Romai Egyezmény ¢€s az ahhoz tartozo
8 kiegészitd jegyzOkonyvében foglaltakra:

1. Cikk - Kotelezettség az emberi jogok tiszteletben tartasara
A Magas Szerzidé Felek biztositjak a joghatésaguk alatt all6 minden személy szamara a
jelen Egvezmény l. fejezetében meghatarozott jogokat és szabadsagokat.

I. Fejezet - Jogok és szabadsagok

6. Cikk - Tisztességes targyalashoz valo jog
1. Mindenkinek joga van arra, hogy iigyét a térvény altal létrehozott fiiggetlen és partat-
lan birdsag tisztességesen nyilvanosan és ésszerii idon beliil targyalja, és hozzon hatarozatot
polgari jogi jogai és kitelezettségei targyaban, ...



13. Cikk - Hatékony jogorvoslathoz valo jog
Barkinek, akinek a jelen Egyezményben meghatarozott jogait és szabadsagait megsértet-
ték, joga van ahhoz, hogy a hazai hatosag elott a jogsérelem hatékony orvoslasat kérje az
esetben is, ha e jogokat hivatalos mindségben eljaro személyek sértették meg.

14. Cikk - Megkiilonbdztetés tilalma
A jelen Egyezményben meghatarozott jogok és szabadsagok élvezetét minden megkiilon-
boztetés, példaul nem, faj, szin, nyelv, vallas, politikai vagy egyéb vélemény, nemzeti vagy tarsa-
dalmi szarmazis, nemzeti Kisebbséghez tartozas, vagyoni helyzet, sziiletés szerinti vagy egyéb
helyzet alapjan tortén6 megkiilonboztetés nélkiil kell biztositani.

Sériilt a felperes tisztességes eljarashoz valo joga, ezért kérem a Tisztelt
Alkotmanybirosag védelmét; megkérddjelezhetd, hogy fliggetleneck voltak-e a
birosagok, lévén, allami intézmények a birdsagok ¢és allami intézmény az alperes — a
SOTE — is, nem elvitathatéan fenndll az érdekazonossag, az érdekkozosség. E tény a
tisztességes eljaras szemszogeébol dsszeférhetetlen.

Ez ranyomta a bélyegét az egész eljarasra, amely mar az els6foku birosag elutasito
itéletében egyértelmlien megmutatkozott.

Mindez kimeriti a tisztességtelen eljaras fogalomkorét.

Lasd: Alaptorvény XXIV. cikk (1) bek. és XXVIII. cikk (1) bek.

A per lefolyasa, mindezen eljarasi hibak kétséget kizaroan tanusitjak, hogy: sériilt
az egyenldo banasmod is. Nem valosult meg a torvény elotti egyenloség az
elfogultsag folytan, ennek kovetkezményeként kétségbe vonhatd/erdsen k‘;c’tségessé
valik/kétséges képet mutat, hogy valéban fiiggetlenek voltak-e a birésag: minden
kétséget kizaroan nem keriiltek-e az alperes befolyasa ala.

Mint a bolesel6 népi mondas is tartja: nem elég tisztességesnek latszani, de annak
is kell lenni!

Jelen esetben pedig még a latszatat se keltették az eljaré birosagok az egyenld
banasmodnak, a torvény eldtti egyenloségnek, s mindenezek folyomanyaként: a
fliggetlenségiiknek.

Indokolés:

Maguk az eljarasi hibak adjak tanubizonysagat:

- a torvény elott egyenldség hidnyanak /Lasd: a felperes épp a biro altali
tobbszori laikus jelzovel illetése/

- az egyenld banasmod hidnyanak, az el6zoekbdl kovetkezoen, a felperes
bizonyitasi inditvanyanak helyt nem addsidval a szabad bizonyitds elvének
megsértését / Lasd: a beépitett stentek hasznalati Gtmutatoinak bekérését
alperestdl az eljar6 biré nem kovetelte meg/

Az eclutasitdé — érdemi dontés nélkili — itélet hatékonynak egyaltalan nem
nevezhetd, mely egyaltalan nem deklaralja az egyenld banasmaodot, a torvény elotti
egyenlOséget, a birosagok fliggetlenségét.



Miutan legalabb egy esetben csupan — de miért csak(?) egy esetben — a
nyomokdotés hianya esetén maga az elsofoka birdsag is belatta a protokollsértést,
alappal mertil fel a kérdés, hogyha a felperes altal a keresetben beterjesztett és egyben
dokumentaltan bizonyitott & protokollsértés(!) nem volt elég az érdemi dontés
meghozataldhoz, az alperes elmarasztalasdhoz. akkor hany protokollsértésnek kellett
volna bekdvetkeznie, hany alperesi protokollsértés utan/kévetkeztében marasztalta/k
volna el a birdsag/ok alperest — amely protokollsértéseknek természetszertleg, torvény
szerint egyetlen esetben sem lett volna szabad bekdvetkeznie.

Kérem a Tisztelt Alkotmanybirdsagot, hogy a fentebb emlitett térvényekben
hivatkozott ¢és sérelmezett emberi jogok védelmében fellépni, érdemben intézkedni

sziveskedjen!

Kérem a Tisztelt Alkotmanybirésagot, hogy a hianypdétlasban foglaltaknak
helytadni sziveskedjen!

Melléklet:
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