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legalabbis a mozeastér tekinietében megteleloek, czért a korabbi idGszakot a 7.
Torvenyszck érdemi vizsedlar nélkiii elutasiya.

Allispontom  szerint, miutan targvidOszakban  a  fogvatartotti Kirtiményekbdl  ereds
sérelmekkel Kapesolatos  hatékony Jogorvostat mem is 1étezett Magyvarorszagon, czént
ugvielem 2013-ban, ilictve korabban ertelemszerten 14478, § szorl panaszt sem tudott
bemytitani a By, intézat [elé,

Kozismert (ény, amit maga a By fv is megerosit plo a 4368 (103, bekezdés b, pontjaban vagy a
(12). bekezdes b pontjaban, hogy az alapvetd Jogokat sért6 kartalanitisi cljasas eészint 4
Jogintézményként keruit a hazai jogba 2017, Janudr f-dvel, részint pedie ar FIER
Magyarorszagot silyosan elmarasziald 2015, marcius 10-e V arga ¢s tarsai v, Magvarorszag
pilot iiclet oldirasanak, kilondsen a mar clszenvedett ¢s az EIFRB-hez bejelentelt cavén
sérelmek kompenzaldsinak a véare hajtdsaként, A By, tv. 2017, Januar 1. napja el nem tette
2 hetdvé a hazai {6rumok oi6it a kartalanitis igénvldsct, korabban cleve lehetetlen volt g

4B szerinti panasz benvhjlasa, a fogvatartotti kiriilményekbdl eredd  sérelimebhel

L.;:j.m:sniaic}s hatckony jogorvoslat nem is Ictezeit Magyarorszagon.

Tehdt 2013.09.13. oIt védencem szimara nem 4l rendelkezésre hatckouy jogorvoslat, hisz
a By v, 144/ HBE 2017, sanuar 1.6l hatalvos ceal Ig}’ a 20616, 20110013, kirti
iiszakra vonatkozo kérelem drdemi vizsgalat nélkihi elutasitisa :slai‘mowmahzm is o
visszamenGleges hataly filalmaba ftkézik. Kérelme 26 esetében raadiasnl erve a2 idGszakea
vonatkozoan EJEB cljdras is folvamatban volt. amit az FJIB telies eadszében nemzeti
clbiralasea adott i, Lire tekintettel véleményem szerint killéndsen Joesértd a 2609.06.16.

2013.09.13. kdzti 1ddszak Bgyelmen kividi & 1agvasa.

A Tentick Srtelmdében Lérem tohat a a teljes logvatartis iddszakiara, azaz 2000, Juniug 16, -
atol a Kartalanitasi kérelmet érdemben elbiraln sziveskedjenek.”

Ert kitvetden o mésodfokon ljérd bitGsdg ar 24 Bpkf 951826192, srimi vegzésében az
clsofoki végzést helvbenhagyta,

ldokazben a 1. Alkots nanybirosag meghozia a 3154/2019. (VIL 30 AB hatirozatat, mely
hatarozat a jelen dlpv felicbbezésére nvitva allé hataridd alan meg nem voli t hozzaférheto,
aZonban ¢z a7 AB hatdrozat a Tellebbezésiukbon ciGadatiakag is aldtiimas eja, annak poziiy
lbirdldsar alapozia volna meg.

23 A jogorvestati kehetdcdoek kimeritése

Az Abtv. 27, § b) pontjaban, a 30. § ) ponifiban ¢s 31, §-aban foglaliakra hivatkozva
Kijelentem, hogy az tovben jogorvosian jogaimat Kimeritetten, 1ou abbi, érdemi és hatékony
Iw‘mrwsiar a magvar jogszabalvok szerint részemre biztositva nincs. Az Abtv, 27, &-han

el fainlll, 3 i $20ead Dy - e
A% xl l}u’u?{x mu _Iuivn!fn a luwlsui GONICS, a4z \.,iiuuﬁ' H tL‘.}uwg A0n !i\.,hun? '.,ﬂivﬂ’d doéntés B

mc{ clien - az alkommdnyijogi panaszt jeszamirva - - belidldi jogorvostamalk helve nines.
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nem dliapithat meg kotelezettseget. A T. Tarvényszek olyan koriibmeénvt éntekelt terhemre,
amelynek  2015-2016-ban nem  tehettem  cleget.  hiszen  dlyen kitelezettsége ¢s az
igényérvényesitsre eldirt jogveszié hatandd mcg nem is ietezett, az nem volt hatabvban,
ugvanis a Kartalanitdsra fehetdséget bizlosité jogszabdlyi rendelkezsck 2017, januar 1.
napjin léptek hatalyba, iey a koribbi sérelmekkel kapesolatos kartalanitasi kéreimekre
vonatkozo jogvesrio hatirido egységesen 2017, janudr 1 napjatol indul a Byvtv, atmeneti
rendelkestseinek megfeleloen.

A hivatkozoft AB hatarozat IV, részének [33] bekerdése a kovetkerdket allapitja meg:

W[33] A jogalkoté a Bvre. Atmeneti rendelkezéseinek Modp. dafiali kiegoszitésevel
kartalanitasi igény lehetoségét kiterjesziette - masok melleit - azokra az elitdlickve. ifletve uz
coveh  jovectmen foevatariotiakra s, daltknek az  alapveté jogokat sért  elhelvezést
& JOg Jog ) 0. 2

3

bezo sérelme o méodositds hatdlybalépése efott egy

koriilménvekbol ereds kovabban bekéve
dven Beliil megsafing [idsd: Bere, 436, § (10} bekezdés o) pont]. E kilialeges exefekre 4
kdrtalanités dltalinos szabilvaihor képest bizonyes kivben - drtclemszeriien - oltérd

o

rondethezdécek megdllapitisdra volt sciikséy. gy a jogalkets egyérrclmiivé rerte, hogy utobbi

esetfirben gz igdény benyhjtisdra nyitve @0 jogvesttd hatdridi egységesen a modosias
hanilybalépésének idipontiatdl, azaz 2017, janudr 1. nepjitol kesdddik. Ezenkivill eseliben
az eseteichen - magatol Srictidien - nem elojeliétele o kirtalanitasi igény bejelentisének a
Lordbban emliieti és Kizdrélag a modositis hotdlybalépésével egyidejiifeg nmiegterentert
panassichetovég kimeritése sem [lasd: Bvpv, 436, § (1 1) bekesdés].”

Tenibba | [37] 4.2, Az Atkotmanybirésdg meeallapitotta, hogy a Bytv. 10/4. § (4) bekezdés
wtolse morndata ayilvanvaloan az wp kartalanitasi jogintézmeny haralybalépését - azaz 2017,
Januar 1. napiét - kivetben  eléfordul  megszakadast  Kivillmények  tekintetében
alkalmuzando. Ez a jogszabdly szovegebdl is egvértelmiien kovetkezik, hiszen o értelmezd

rendeliezes  alkalmaz

i kovér eovértelmiien a 104, § (4) bekezdés - a rendefkezds
scohascadiata szerint: el hekezdex - vonathozasdban dllapitia meg.

{38] A Byre, indircdanyozirg irdmado dtmeneti szabdlyai, igy o 436, 5 (10} és (11} bekezdései
azenhan nem tartelmazzdk a fenti, megszakadasra vonathezo cloirdsi, sot, Kifejesetten
ragziik, hogy @ jogvesztd hatdridd 2017, janudr 1 napjatel indud (vesd Osszer 32952018,
(X, F AR hatdroras, tndokolas f28]).

[39] A fentiek alapjan az Alkotmanybirosdg arra a kévetkeztetésre jutoli, hogy ¢ masodfoki
birosag - az dtmeneli rendelkezéseke! figyvelmen kivil hagyva - a Bviv, 10, § (4] bekezdésének
alkalmazdsaval olvan koriilmeényt érickelt az inditvdnyozé terhére, amelynek 2017, januar 1.

cavwry f e hee - toxdi vtor it ovfovest AL pneioybind AP Fotraedit vic L o ¢ wdr
megelinden nem feherett efeget. Magatol erfetddd ngyanis. Jivgy a fenfickben emlitert

FEUKERFNF
Fiedgrfad

iddszakhan  még nmem iy léesd jogintézmény  vomwtkendsaban  eldiry  kitelezertség
fgényérvényesitéa hatdridd) hetortasa fogalmilug kizdrr a jogintéomény hatilybolipdsés
megelizden.”

[1. Az alkotmsinviosi panasz benvaitasanak érdemi indokolasa




HAaz X;apthnn\ m»gsvﬂdan.mis.!hum,rmh pontos megjeivlidése

Az ,H:*n[{ig'r:&nv B eikle i bekerddsihen hm'f alt zrm;ﬂf !3’!1!&.3@ Livete Imm:h

Az ii.zpmrwm L cikkben foglalr, az siiap}[?"“}x Lzarizm3&%;@?05&«*‘:31,11 L{swtmmrn

Az Alaptérvény 1. Cikkben foglalt, cmberi mé ltosdghoz vals al apiog érvényestilésének
kavetelménve.

Az Alaptdrvény 11 ¢itik (1) bekezdése, mely szerint senkit sem Iehet kinzasnalk, embertelen,
meeaiazd banasmadnak vagy blinteiésnek alavetni,

Az Alaptirvény £ Cikk (1) bekezdise szering. 4 Jogbiztonsag alkotmanvos Kovetelménye,

21A megsemmisiicni kert bivai _dontgs al faptér VERy-g }i{,nu%»mm% mdokolasa

Ahogyan  azt  fontebh s jeloztem, alldspontom  szerint Fdwvirogg Foarvdnverdl
21 Bpkf 9518720192 szamt,  masodfolky veazése nem  felel meg  a Kirtalanitis
Joginiézménvéher kitods céloknak, ¢ mintan a Jogszabitvok sziv cect elsbsorban azok
celjaval és az Alaptorednnyel Osszhangban kel értcimezni, iev az 2i. Bphf 951820197,
szami végzéshen  alkalmazot Jogérielmesds fobveti ax did;)i()ﬂCn‘.--dfa,ﬁs_%%g"% mivel
visszahatolagosan alkalmazta o Févarosi Torvényszék a Bv, iveben 2017-161 hatdlvos

rendelkezéseit,

ADBv v 2017, évi me}dusxmxzﬂai bevezetelt Kirtalaniias ; Jogmtézménye cppen axz Alaptorvény
HE ¢ikk (1) bekezdésének: - ¢s ezzel caviilt o mar irt Emberi Jogok L urdpai Le gyezminye 3.
cikkének - megseértését kefiene, hogy eliensilvarzza. Aapvetd céi kellene, hoey legyen a mir
s zenvede Jousérelem Kompenzalisa, 3 13v. tv-ben meglonalmazoit szabal lvok keretet kozéi
- fermészetesen figyclembe véve 3 modosito thrvény Indokol asaban foglaltakat is, hiszen oy
ik Srvényre Jumg g Jogalkotd valodi akarata, és fov lesz vélhetden Osszhangban
preambulomban megtogalmazott céllal és az Alaptorvénnyel, Utdlagosan Kialakitou, minden
korabbi - és az Isdokolasban megiogalmarolt - Jogérielmezdsse] szembemend Joggvakorlat,
melvnek eredmeényeként rendkivinl soh ertaiamtm: kérelem chaasithate - covaltalin nem
szolgatja a Jogintéamény celjat, sem az Alaptorvényben megtogalmazots Jog drvényre
Jutatasit, g a 3€‘rgb}z§onaaw3i‘ 1s veszétyerteti. .

Allispontom szering @ Fovarosi Torvényszél 27, Bpkf 9518261972 szamd, masodfoho
vegzése nem felel meg a fent leint céloknak, ée minian a jogszabilvok suéy egct elsdsorban
azok céljaval és az Alaptoreénnyel Osszhangban kell értelmemi, 18V az 21 Bpkf 951850793
szami végréshen alkalmazots Jogénelmesds folveti az alaptorvény ~ellenességet.

Indokolisul cléadom, me Iy indokolast a JIS42019. (VL. 3) AB bativozatya is alatamas 1,
hogy a T. Térvényszék ezen Jogdrtelmezése téves o visszahatd fatilyi Jogalkalmazas
tilalmaba NU\UIII\ !nw 1 Jogszab iy a hatalvba i icpesdt megeldzd idire nem allapithat meg
iwi;iuuuwocl - Forvenyszk olvan kritiményt énékelt terhemre, atnelvnek 2015-2016-
ban nem iuhti%bnl cleget, hiszen Hyen hvhlucliscw €8 az :oununxm,smsu cldirt
Jogveszts hataridd mEg nem s Etezett, az nem volf hatalyban, ugvanis a Kartalanitisra

lehetdscoet biztositg Jogszabalvi rendel kezések 2017, Banwar Lonapjan leptek hatilyba, gy
2 korabbi séreimekkol kapesolatos  Kartabuniti kérelmekre vonatkoza jegveszto




hatiride egységesen 2017, januar L. napjdatol indul a Bviv. dtmeneti rendelkeseseinek
meglelelaen.

\ hivathozott AB hatdrozat IV, részének [33] bekezddse a kivetkezoket dllapitja meg:

o ; % 't . " ¥ y . $ . i o oh : .
w33 A jogalkoto o Betv. dtmeneti remdoliezéseincl Modv, Siali kiegészitévéve! n
kartalanitass 1gény ieefwfr’:i.‘.'f.{qéf KHerjeszietie - masok mellett - azolra az elitélichre, illetve az
', 3z i( ovatarioitzlra iy, abibnel o
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!un ulmenyekhol ereds kordhban bekivetkezd séretme o mddositds hatdybalépése oldn egy
éven belill megsciint [losd: Bvv, 436. & (10) bekezdés ab pont]. F kitlonlegex esctekre a
kartalanitas ditaldnos szabalyaihor kipest bizonyos kiorben - értclemszeriien - eftord
rendelhesések megdllapitisdra volt sziiksép, fgy a jopalkotd ogyértelmiive tette, hogy nrabbi
esetkirben az igény benyiuijtdsira nyiva alfo jogveszio iataridé egysegesen a modositas
hatilybalépésének iddpentideol, azaz 2017, janudr §. napjatol kezdsdik, Ezenliviil e=ekben
az esefekhen - magdtol drtetédien - nem clifeltétele a Lirtalanitisi inény bejelentésének a
kordbban emditert ¢és Kizdrolug o midosivas hatdlybal Spésével egvidefiteg megteremtert
panasidehetiség kimeritéve sem flisd: Bop. 436, §¢7 1} bekezdés) ™

Tovabba |, [37} 4.2, Az Alkotmdinvhirosag megdliapitcita, hogy a By, 10/4. S8 bekezdés

wrald ot ,uwfuw”wn'uga azn #F Rartadanitos ff}g}ﬂ_.!’g":};;g’n 3 fgg{;}{;ffx.rgjg,ia:és;ff <z JOIT
Janwar 1. nopiat - kiivetien df:?fm*dﬁia megssakaddse  Kiriilmények  rekintetében
atbalbwazands, F- oo Jogszabdly soive weéhdl iy g wvdrivhudign kowetkezil, hiszen g érielnord

remdelkezés  afkalmazasi korét cgvértelmiien a 1004, & (4} bekezdés - g rendeliesés

szohaxciatala szerint: "fef bekezdés - vonatkozaséban allupitiu meg,

{38] A v anditvanyozora iranvado atmenets szabdlyai, igy a 436, § (10} és (11) bekezdései
azonban mew mrm{f;m;;aé i jem:; meﬁgsm&xft!a?m vmmfkfr(i ffimmvr SO, Ay}ér@:,ener:

i: 1,) 4R f!ui oz, ,dfg{r:nufm ;MX 2

[3%] 4 fentick alapian az Alkotm winvhirdsag arva a kéwvetkestetésre Jutotr, hogy « i .m')ﬂi‘é)sfm

birosdg - az atmeneti ren u{’f!- ezeseket figvefmen kivitd hagnvva - g Bviv, 10, § (4} bekezdésének

alkalmazdsaval olvan koriimenyt éridkelf o= inditvanyvozd terhére, amelvnek 2077, m,'u;;:u;r 1.
napjat megelozden nem icheteti eleget. Magdiol értetido wgvanis, hogy a fentiekben emiitert
iddszakban  méz  nem is  [Stend Jogintézmény  vonatkozdsiban  eldire Kilrelezerrsdey
(igénydrvényesitdsi hatdridiy betwrtisa fopatmilag bizirt a Jogintéizmény hatalyhuldpésés
mregelizien”

Miutien a hivatkozett a 31542019, (V1L 3.) AB hatirozata fellehbezésemre nyitva alls
hataridot kilvelden kelotkesott, ioy avea fellebbezisemben hivatkozni nem tudiasm,

3. Foveb nvilathozatok és meléldetek

1 Nviiatkozat amdl, ha az inditvanyozao kerdemdnyerte-¢ a birésagon az althotminyjogi
panasszal tamadott birosagi i!cix;_i___}_'g_':g;;.,h.mawum!\ u,tm“m,szh.m(




Nydathkozom. hosy nem kezdem

weziem a birosagon az alketmanviogi panasszal tamadon

birosagi it¢let véerchajtasinak felftigoeszidsdt.

2) Az Abtv. 30. § by pontaban foglaliakra hivatkozva kijelentem, hogy a panaszban felvetet

kemkret alkotmanyvossagi problémat av Alkotninybirdsag - le

jobb izza__wat:s,;% SO SZETING — sem

a konkedt teyben, sem abszirakt vizsgalat kerctében) érdemben nem vizsgalla és netn birdlta

el

3) Ugyvedi meghatalmaras eredeti példinya, vagy jostandcsosi feazolvany masolata, ha az

mditvianyozo jogi kepyiselovel jar el (Meliéklen

Az Abtv, 510§ (1) és (3) bekezdése, valamint az Ugvrend 23, § (5) bekerddése ¢s 27,

my

wr

{8
idssal ipazelom; benvajias soran a

it ol

bekezdése alapjan a jogi képviseletet figyvedi meghataim

jogi képviselt az Ugyrend 27. § (4) bokerdéséhen foglaltak SACTIN 1

zat _az inditvanvozo  személves  adatamak  nvilvdnossdgra  hozhatdsdedrd]

Az adathkezelos Elrdben nov avilathozom hoov a7z indincdnvess nem Larerorent
* SN AR L ate RN AT Lo . ! £ % LRk PR L

; voze gom Liveseropld, pem farul

hozza adatai avilvanossagra hozatalahoz ?:a;z,fé.f.;;'z;i aronban az inditvanyvaban fog

lalt jogilag

3 3 D % adbatnt e T tit oy taytrn] . -
relevans enyek, adatok és kdritlmények nvitvapos Kozléséher,

21 Az ermtetisege! alatamaszio dokumentumok cgvazern masolata (Melldkietell

Fovarost Torvdnyszck 25 1814, yEeaise
Veédom altal benyigtott fellebbezdsom
Fovarost TorvenyszEk 21 BphL9518/2019 2. szimi végzdse

Fovarost Tomvdnvszékher s)a;’fEfslI_‘;%f!H iérelom

Az BIEB-hez benyujtott kérelem
ket Budapest, 2019, oktdber 1.

Dr. FAHID GERGELY

dgyved
142 Budapest, Abos u.23/e.
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e,q{gﬁ;n\ EQQQngsq;if'f

képv.: dr. Pahidi Gergely,  digyvéd

b, dr. Edvines Eva Veronika atf.ahmazotr figyvéd

iroda cime: 1122 Budapest. Abos utea 23/(.
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