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Tisztelt Alkotméanybirdsag! T wea—

Az elottem folyamatban levé Cgt. 01-12-018001 szamu egyedi iigy elbiralasa soran észleltem a
cégnyilvanossagrol, a birosagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol szolo 2006. évi V. tv. (Ctv.) 131/
A §-anak alaptorvény-ellenességét.

Az Alaptorvény megsértett rendelkezése az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése, amely kimondja,
hogy Magyarorszag jogallam.

Kérem, hogy a 2006. évi V. tv. 131/A §-at az Alkotmanybir6sag semmisitse meg és a
megsemmisitett jogszabaly altalanos alkalmazhatatlansagat allapitsa meg.

Az Alkotmanybirosag hataskorét az Alaptérvény XXV. cikke és az Abtv. 25. §-a alapozza meg.

Indokolas

Az eldttem folyamatban levé iigy elézménye, hogy a tarsasagot a birésag a Cgt. 01-11-021970/5-6s
szamu 2012. 4prilis 19. napjan jogerdre emelkedett végzésével az eljaras meginditasakor hatalyban
volt Ctv. 81.§ (6) bekezdése alapjan eltiltotta a tovabbi mikodéstol, megsziintnek nyilvéanitotta, és a
Ctv. 116.§(1) bekezdése alapjan elrendelte kényszer-végelszamolasat, mert a tdrsasig nem tett

eleget az adataiban bekovetkezett véltozasok bejelentésére vonatkozo kotelezettségének. A birosag
vegelzimolout o2 N /- .

A folyamatban 1évé eljarasban a tarsasag kijelolt végelszamoloja kérte, hogy a birésag a Ctv. 131/A
§-a alapjan rendelje el a tarsasdg kényszertorlési eljarasat, és kotelezze a térsasag volt vezetd
tisztségvisel6jét 100.000 Ft végelszamoloi dij megfizetésére, mivel a tarsasag vagyona sem a
hitelezdi igények kielégitésére sem a felszamoldsi koltségek fedezésére nem elegendd.

Az Alkotmanybirésag gyakorlata szerint a jogallamhoz hozzéatartozik a jogbiztonsdg, a
jogbiztonsag pedig tiltja a visszamendleges jogalkotast, vagyis azt, hogy a jogszabaly a
hatalybalépését megel6z6 iddre éllapitson meg hétrdnyos jogkdvetkezményt vagy kotelezettséget,
kotelezettséget tegyen terhesebbé, illetve jogot vonjon el, vagy korlatozzon.

Az eljarasban alkalmazando Ctv. 131/A § (1-7) bekezdései a Mod. tv. hatalybalépésekor, vagyis
2012. marcius 1.napjan folyamatban levé kényszer-végelszamolasokban, illetve a 2006. julius 1-
jén folyamatban lev6, be nem fejezett végelszamolasokban a kirendelt végelszamolé szervezetek
jogat az alabbiak szerint korlitozza. Az eljardas meginduldsakor hatalyban volt Ctv. 118.§ (3)
bekezdése alapjan a cégbirdsdg a végelszamolé szervezet részére minimum 100.000 Ft
végelszamoloi dijat allapitott meg, mely dijhoz a végelszamold szervezetek biztosan hozzajutottak,
mivel az a kbzponti koltségvetésbol szamukra kiutaldsra keriilt. Az (j szabély alapjan csak aranyos
dijra jogosultak, melynek behajtasa nehézségekbe iitkozik, sot sok esetben eredménytelen, hiszen
annak megfizetésére az egyediili vagy tobbségi befolyassal rendelkezd tagot, illetve a vezetd



tisztségviselot kell kotelezni, akik gyakran fizetésképtelenek, vagy fellelhetetlenek. A kozponti
koltségvetésbdl a végelszamolé dija nem téritheté meg, az igazolt és meg nem tériilt
készkiadasokbdl csak 20.000 Ft kiutalasara van lehet6ség, de csak igen sziik korben.

Az \ij szabalyozis a tarsasig vezetd tisztségviseldjére és az egyediili, vagy tobbségi befolyassal
rendelkez6 tagra visszamendlegesen Kotelezettséget allapit meg, hiszen oket kell kételezni a
végelszamolé dijanak megfizetésére, valamint a Ctv. 117. § (3) bekezdése alapjan Oket kell
100.000 - 900.000 Ft-ig terjed6 birsaggal stjtani, amennyiben az 1j, kényszertorlési eljarasban az
egylittmiikdési kotelezettséget megszegik.

Az eljaras meginduldsakor hatalyban volt jogszabaly alapjan elrendelt kényszer-végelszamolas
megsziintetésének ¢és helyette a kényszertorlési eljaras meginditasanak legsilyosabb, és
visszamendleges kivetkezménye, hogy a kényszertorlési eljarasban a Ctv. 118.§ (7) bekezdése
alapjan a vezetd tisztségviseloket, egyediili vagy tobbségi befolyassal rendelkezd tagokat a birosag
eltiltja. Ennek kovetkeztében a 2006. évi IV. tv. (Gt.) 5.§ (10) bekezdése illetve az 23.§ (3)
bekezdése szerint a tarsasag torlését kovetd ot évig nem lehetnek  mds gazdasagi tarsasag
kizarélagos vagy tobbségi befolyast biztosito részesedéssel rendelkezd tagjai, valamint kozkereseti
tarsasag €s betéti tarsasag beltagjai, illetve gazdasagi tarsasag vezetd tisztségviseloi . (Nem
elhanyagolhatd, hogy ezen szabalyozasnal a Gt. és a Ctv. kozott ellentmondas is van, hiszen a Gt.
5.§ és 23.§-a a megsziintetési eljarasban torolt cégekrol beszél, a Ctv. 118.§ (7) bekezdése mégis
kimondja, hogy a kényszertorlési eljardsokban is rendelkezni kell az eltiltasrol. )

A Ctv. 131/A §. (8) bekezdése alapjan a folyamatban levé eljarasokban az azok megindulaskor
hatdlyban volt jogszabaly szerinti kényszer-végelszamolds mar nem rendelhetd el, hanem
kényszertorlési eljarast kell meginditani. Ez a szabéalyozas a végelszamolok jogat mar nem érinti
(legfeljebb annyiban, hogy az eljarasok megindulasakor remélhették végelszamoldkénti
kijelolésiiket) azonban a vezeté tisztségviselOk és az egyediili vagy tobbségi befolyassal rendelkez6
tagokra az egyiittmiikddési kotelezettség illetve annak megszegése esetén a pénzbirsag valamint
az eltiltas visszamendleges hatranyos jogkivetkezménnyel jar.

Tekintettel ~arra, hogy Ctv. 131/A §(1)-(7) bekezdése - amely a mar elrendelt kényszer-
végelszamolasokra vonatkozik - a Fovarosi Torvényszék Cégbirdsagan kb. 12.000 térvényességi
feliigyeleti eljarast érint, és tobb ezer olyan {igy van folyamatban, melyben a (8) bekezdés alapjan
visszamendlegesen az \j, kényszertdrlésre vonatkozo szabalyokat kellene alkalmazni, kérem, hogy
a Tisztelt Alkotménybirésag az inditvanyrol sziveskedjék soron kiviil donteni, és a jogbiztonsag
megteremtése érdekében a Abtv. 45.§ (4) bekezdése szerint a megsemmisitett jogszabaly altalanos
alkalmazhatatlansagat mondja ki.

Budapest, 2012. december 3.

1ro

Melléklet: - Cgt. 01-12-018001 szamu akta
Cgt. 01-11-021970/5-6s €s 7-es szamu végzés



	00000001
	00000002



