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Az ligyben a benyujtast kovetden olyan koriilmények meriiltek fel, amelyek az AB soron Kiviili
intézkedését igénylik a biintetés végrehajtisanak AB sltali félbeszakitisa okan, tovabba még inkabb

megerdsitik €s megalapozottd teszik az iigyben elfogult, kizart bir6 eljarasa okan a tisztességes eljaras
sérelmét. Az AB szamdra a térvény lehetdséget biztosit arra, hogy az eset egyedi koriilményei alapjan
rendelkezzen a biintetés végrehajtasanak felfiiggesztésérdl. Az alabb kifejtett okok miatt az iigyben eljar6
vezetd védoként az alabbi soron kiviili
== . —

inditvanyt

terjesztem eld. Kérem, hogy az alabb kifejtett indokok miatt, Alkotméanybirdsag Vizin Léaszlé panaszos,
fogvatartott kiszabott szabadsagvesztésének végrehajtasa targyaban, az AB eljarasanak befejezéséig, a Be.
429/B. § (1) bekezdés alapjan az alabb kifejtett koriilmények okdinsoron kiviil hivja fel, illetve u t a
sitsa, aGyulai Torvényszék, 13.B.101/2013. szam alatt eljar6 birosagot, hogy a biintetés végrehajtasat
soron kiviil

szakitsa félbe.

* (L) Az iigyben az iratok felterjesztésekor az alapiigyben eljart bir¢ kiilon rendelkezett a biintetés
vegrehajtasanak felfiiggesztésérdl, elutasitva azt. Ennek indokaként azt emelte ki, hogy
»megvizsgalta az alkotmdnyjogi panaszt és arrél megdllapitja, hogy nem alapos” /Ld. csatolt
végzés/. Mindezen érvelés a védelem szamara azt Jelenti, hogy az iigyben eljaré biré lényegében
alkotmanybirdi hataskért is vindikal maganak, illetve akképpen értelmezi a jogszabalyokat, hogy az
alkotmanyjogi panasz érdemét illetden neki van Joga azt érdemben értékelni, megitélni, elbiralni.
Ilyen hataskore egy alapiigyben eljaré birénak a Jozan ész szerint sincs, a jogszabalyok alapjan
pedig rendkiviil aggalyos az effajta érvelés. Ugyanakkor jol mutatja, és tAmasztja alda az AB
inditvanyban hivatkozott, az alapeljarasbeli ugyanezen bir6 ELFOGULT, KIZART biré részvétele
okdn a TISZTESSEGES ELJARAS IGAZOLT SERELMET. A biro az alapiigyben is a vadloi
kompetencia hataskorébe tolddott el, a biintetés végrehajtdsa soran, hivatalbél, kérelem nélkiil a
terhelt vezetSi engedélyének bevonasardl is rendelkezett a kérben nagy erdfeszitéseket tett, jelenleg
pedig mar az AB hataskorét is magaénak érezvén, Jogi allaspontot fejt ki annak megalapozatlan
mivoltjarol, lényegében elbiralva azt. Mindezen tények az inditvany tisztességes eljarast sértd,
Onkényes jogértelmezésre utalé alapbiréi eljarast messzemendkig igazoljak, illetve erdsitik, a
biintetés végrehajtasanak siirg6s és soron kiviili félbeszakitasara alapot teremtve,

* (II.) Az alapiigyben a hatérozat meghozatala utan nagyszamu orvosi okirat Keriilt becsatolasra ezek
a terhelt silyos szivbetegsége miatti egészségligyi beavatkozasokat tettek sziikségessé. Az
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alapiigyben eljard bird a terhelt szamara a biintetésre barmely formaban kihaté kedvezmény fennalltara nem
kovetkeztetett, ugyanakkor soron kiviil a szamos dijjal rendelkezé volt autoversenyzé vezetdi engedélyének
soron kiviili visszavonasarol igen, - a terhelt BV-ben 1éte alatt(!). Az alapeljaras szerint kizar6lag a terhelt
szamara negativ jogkdvetkezmények motivalt alkalmazasabol szintén a részrehajlo elfogult, nem tisztességes
alapeljarasra vonhato kovetkeztetés, ami szintén nyomatékkal indokolja a biintetés végrehajtisanak soron
kiviili félbeszakitasat. /Ld. csatolt orvosszakértdi vélemény/

o (IIl.) Az elitélt meglévd, az alapeljarasban semmilyen modon nem értékelt betegségei sulyos €s

drasztikus romldst mutatnak, ami a védd altali soron kiviili Igazsagiigyi Orvosszakértdi vélemény

- beszerzését tette sziikségessé, aki személyesen is megvizsgélta a terheltet

és lényegében a biintetés jelenlegi formajanak kozvetlen életveszély fennalltat eredményezd
jellegét mondta ki.

e A BV Intézet a védd fenti orvosszakértdi bevezetése utan, egy korabbi félbeszakitasi kérelem
megalapozottsagat vizsgalva, szintén elrendelte a fogvatartott Tokolén a BV Intézet Koérhazaban
valo vizsgalatat, ettd] téve fiiggévé a végrehajtas parancsnoki engedélyezését. Sajnalatos modon
azonban a Parancsnoki elutasité hatirozat egy nappal kordbban(!) megsziiletett (2017.06.13.) az
egészségiigyi, betegségi kérdésben, mint ahogyan Tokolon a BV Korhazban a terhel orvosi
vizsgalata megtortént volna (2017.06.14.). Azaz, a szakértdi véleménnyel szoges ellentétben, a
betegséget elhanyagolhatonak minésité BV Korhaz szakértoi véleménye, egy nappal keésébb
keletkezett, ahhoz képest, mint az ez alapjan a biintetés végrehajtasardl dontést hozo parrancsnoki
hatarozat. /Ld. csatolva/. Mindebbél jol lathato, hogy teljes mértekben formalis, a terheltti jogokat
Iényegében annullalo eljaras tortént, alappal sem a BV Korhaztol a betegségre, sem a BV Intézettdl,
ennek megfeleld kezelésére, sem a korrekt, és a terheltti alapvetd jogokat tiszteletbe vevé eljarasra
szamitani semmilyen formaban objektive nem lehet.

Fentiek alapjan egyértelmii, hogy a terhelt a rendes birdi illetve alap igazsagszolgaltatasi eljarasban
semminemi{i korrekt és alapveté emberi jogait figyelembe vevd eljarasra nem szamithat, szamara az
egyetlen valédi méltinyos lehetdség az AB soron kiviili felfiiggesztési, illetve félbeszakitasi
rendelkezése lehet, ez az egyetlen remény szamara, hogy legalabb az Alkotmanybirdsag jogerds dontéséig a
fair, tisztességes eljaras europai alapkdvetelményeinek megfeleld eldzetes dontésével, az élete biztonsagban
keriil az AB eljaras lefolytatasaig, azzal, hogy a félbeszakitas révén, otthondban részesiilhet az emberhez
méltd orvosi kezelésben.

Budapest, 2017. jalius ho 11. napjan

Vizin Laszlo
panaszos képviseletében /f'

dr. Biczé Laszlé
ligyvéd, terhelt mh vezetd védoje
Dr. Biczd
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