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panaszos ugyeben, az
0 20. napjan kézbesitett

- . julius
felhivasra, az alabbi
-hianypotlast -

terjesztem el6. Az AB felhivésa két iranyu hianypétlést fogalmazott meg felém. Az egyik (1) a két jogi
képviseldtol, két kiilonbozo, egymastol eltérd, tartalommal elbterjesztett alkotmanyjogi panasz egységes
szerkezetbe foglalt el8terjesztését kérte. A masik. az altalam elbterjesztett, tartalma alapjan jogszabalyi
rendelkezés vizsgalatat is inditvanyozé AB panasznal az Abty. 27. § -4n tulmenden, az Abtv. 26. § (1)
bekezdésének megjeldlés kiegészitését az AB hataskorének egyértelmi meghatdrozisara utalva.

Ad (1) Az egységes szerkezetbe foglalt AB panasz kérésére vonatkozoé kitételt a felhivo jogszaballyal
nem jeldlte meg. Allaspontunk szerint az Alaptorvénybeli  sérelmet megvaldsité  jogsértések
feliilvizsgalatdhoz fiiz6d6é panaszosi Jogokat nem lehet korlitozni, jelen esetben értelmezésiinkben
kizarélag 60 napot ir elé korlatként a jogszabaly, ezen feltételnek mindkét beadvany megfelel. Az ezen
idStartamon beliil eléterjesztett tobb, - eltéré tartalmu és indokoldsi panasz - kiilon-kiilon panasznak
mindsiil, ha azok tartalma, azaz indokoldsa kiilénbszé. A Jogszabalybol nem vezetheté le olyan
¢rtelmezés, hogy elveszitené a jogsérelem alkotmanybirésagi vizsgalatara vonatkozé alaptdrvényben
védett jogat az, aki nem foglalja egységes szerkezetbe a kérelmét, vagy ha a kérelem egy része megfelel
a torvenyi kivdnalmaknak, més része nem, akkor az utobbi hidnyainak pétlasa elmulasztasaval az el6bbi
is elveszne. Az Abtv. 53. § (5) bek. pedig arrél rendelkezik, hogy az inditvanyozd azonos tartalma
inditvanyt csak akkor terjeszthet el8, ha az annak alapjaul szolgalé koriilmények megvaltoztak. Jelen
esetben azonban maga a felhivis emeli ki a két inditvany kiilonbozéségét, ezen feliil jelenleg még az
elsé AB panasz sem keriilt elbiraldsra, ennek alapjan e szakasz alkalmazasa nem is meriilhet fel.

Kifejtettek alapjan, kérem, hogy az AB a két panaszt elkiilonitetten, kiilon kezelje, azok tartalmat
kiilén vonja vizsgalat ala, adott esetben az gy jellegére figyelemmel az iigyben eljaré el6adé biré
majdani dontése nyoman az iigyek esetleges egyesitése mellett.

*

Ad (2) Az inditvanyom II1. pontja, tartalma alapjén — az indokoldsaban részletesen kifejtettek szerint -
egyértelmiien jogszabaly vizsgélatdra iranyul, és az valoban nem tartalmazza a rendelkezd részben az
Abtv. 26. § (1) bekezdésére utalast, amelyet ezaton potolok. Inditvanyomat az aldbb jelzett tekintetben
ennek megfeleléen tartom fenn. Erre figyelemmel, az 4ltalam benyujtott alkotményjogi panasz, annak 2.
oldal (3) bekezdése, a panasz rendelkez6 része ckképpen az alabbi jogszabalyi rendelkezéssel egésziil
ki, amely részt aldhtizassal jelslok:

,»Utobbi /111. pont/ alapjan inditvanyozom tovabba4, hogy az Alkotmanybirdsag, a Be. 424. § (1)
bekezdésének ,,kivéve, ha az iigyész a terhelt terhére nyujtott be feliilvizsgdlati inditvinyt,
ebben az esetben az inditvanyrél nyilvinos iilésen hatiroz” rendelkezés vonatkozasaban
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allapitsa meg az Abtv. 26. § (1) bekezdése alapjan. hogy az Alaptérvény-ellenes, az altalanos

egyenlbségi jog, a diszkriminacio tilalmaba és a tisztességes eljarashoz valo jog klauzalajaba
iitkozik, ami miatt azt semmisitse meg, és hivja fel az Orszaggylilést az Alaptorvénynek
megfeleld jogalkotasi kotelezettségének teljesitésére.” /AB panasz, 2.0ld. (3) bek./

A panaszt a fenti jogszabélyi kiegészitéssel bovitett tartalommal tartom fenn, kérem, hogy azt az AB

ennek megfelel6en kezelje és birélja azt el.

Egyebekben eléadni kivanom, hogy az iigyben az (1) pontban kifejtettek alapjan, a panaszok
elkiilonitett kezelésének inditvanyara figyelemmel, a ,vezetd véd6i” tisztség vonatkozdsomban mar

nem all fenn.

Kérem, hogy a Tisztelt Alkotmanybirésdg mindkét panaszbeadvanyt ennek megfelelden kiilon,
mellérendelt madon mint egymastol fliggetlen tartalmu, eltérd indokolasii kérelmeket sziveskedjen

kezelni.

Budapest, 2017. jalius hé 27. napjan

Vizin Laszlé
panaszos képviseletében

dr. Biczo Laszlo
tigyvéd, terhelt mh jogi képviseldje ,
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